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S pudiera demostrarse que ha existido un érgano complejo que no pudo
haber sido formado por numerosasy ligeras modificaciones sucesivas, mi
teoria fracasaria por completo.

—Charles Darwin, en El Origen de las Especies
(Editoria Zeus, Espafia, 1970, p. 183.)

Para Darwin, la célula era una «caja negra» —su funcionamiento interno le
era completamente misterioso. Ahora, la caja negra ha sido abierta y
sabemos cémo funciona. Aplicando € criterio de Darwin al mundo
sumamente complejo de la maquinaria molecular y de los sistemas celulares
gue han sido descubiertos durante los Ultimos 40 afios, podemos decir que la
teoria de Darwin «se ha desmoronado por compl eto.

—Michael Behe, bioquimicoy
autor deLa caja negra de Darwin

Durante el otofio de 1996, una serie de
terremotos culturales sacudié € mundo
secular con la publicacion de un nuevo y
revolucionario libro, La caja negra de
Darwin: El reto de la bioguimica a la
evolucion, de Michael Behe. El critico en
el New York Times Book Review elogi6
las diestras analogias y €l estilo encanta-
doramente ocurrente de Behe, y tomo
sobrianotadel radical reto que € libro
presenta para e darwinismo.

Periodicos y revistas desde Vancouver hasta Londres, incluyendo Newsweek, el Wall
Street Journal y muchas de las més destacadas publicaciones informaron de extrafios
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temblores en e mundo de labiologia evolutiva. The Chronicle of Higher Education, un
periddico semanal leido primordialmente por catedraticos universitarios y directores,
publicd un articulo especial sobre el autor dos meses después de haber aparecido su
libro. El llamativo titular leiaasi: «Un bioquimico apremiaalos darwinistas a reconocer
el papel de un “Disefiador Inteligente” .»

Ahoralos reporteros hacen su peregringje a Bethlehem, Pennsylvania, para entrevistar a
autor en e centro de esos terremotos. €l bioquimico de 44 afios de edad de la
universidad de Lehigh, Michael J. Behe (pronunciado «bi-ji»).

Behe, que normalmente luce una camisa de maderero, pantalones vaqueros'y zapatillas
deportivas Adidas, trabga largas horas con sus estudiantes en el laboratorio de
bioquimica, investigando el DNA y la estructura de las proteinas. Es bgo, con una
incipiente calvicie, y lleva unas gafas con una montura gruesay oscura; se parece tanto
aun dependiente de ferreteria como a un cientifico renegado.

Sentado ante una mesa de laboratorio, rodeado de botellas llenas de liquidos claros y
olorosos preparados para regjustar secuencias de DNA, explica que los avances en su
propio campo —donde los cientificos han estado desentrafiando arrebatadamente |os
misterios de exactamente como funcionan las células— han llevado a un sorprendente
hallazgo: La maguinaria molecular y los complejos sistemas de la célula dependen de
demasiadas piezas interconectadas para haber podido ser edificados de manera gradual,
paso a paso, alo largo del tiempo.

Con su libro ya en su octava reimpresion, Behe encuentra su agenda llena de
compromisos para pronunciar conferencias. En un reciente viaje ala Universidad del
Sur de Florida en Tampa, habl 6 a bidlogos, alumnos y catedraticos que para escucharle
habian arrostrado las [luvias de un huracén cercano.

En su exposicion, Behe reviso rapidamente lamodernateoria de laevolucion y proyecto
en unapantalla su citafavoritade Darwin de El origen de las especies (ver citainicia),
reconociendo €l tipo de evidencia que seria necesaria pararefutar lateoria darwinista de
laevolucion.

Behe acepto d reto del criterio de Darwin y pregunté: «¢Qué tipo de sistema biol6gico
no podria haber sido formado por numerosas ligeras modificaciones sucesivas? Bueno,
para empezar, un sSistema que posea una cuadidad a la que yo designo como
complgidad irreducible.»

Animando alos no cientificosen la audiencia a que se mantuvieran atentos, Behe
explico brevemente 1o que queria decir con esa frase: «Cuando digo que algo es
irreduciblemente complejo, me refiero ssmplemente a un sistema compuesto por varias
piezas interactivas, bien gustadas, que contribuyen alafuncion basica, en laque la
eliminacién de cualquiera de las piezas lleva a que el sistema cese efectivamente de
funcionar.»

Con su caracteristica sonrisa traviesa dibujandose a través de una poblada barba,
proyect6 en la pantalla el diagrama de una humilde trampa para ratones, su clésica
ilustracion de la «complgjidad irreducible.» Después de hacer observar las cinco piezas
necesarias para que una trampa para ratones funcione, afiadio: «Son precisas todas las
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piezas para atrapar al raton. No es posible atrapar algunos ratones con la plataforma,
luego afadir el resorte y atrapar otros cuantos, y luego afadir el cepoy mejorar su
funcién. Todas las piezas deben estar presentes si es que va afuncionar en absoluto. La
trampa para ratones es irreduciblemente comple a.»

Martillo Muelle
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Behe se habia convertido de repente en guia turistico, acompafiando a sus oyentes aun
paseo por €l parque tematico de la célula, haciendo ver |os sistemas que exhibian ese
misterioso tipo de complgidad ilustrado con latrampa para ratones. Mediante el uso de
fotografias y diagramas, se pased por lareaccion quimicaen cadenaque daorigen ala
visién y detall6 la elegante pero complgja estructura del cilio en forma de |&tigo con que
estan equipadas muchos clases de células. Lastiras comicasde Far Sdey Calviny
Hobbes sal picaban la conferencia e incluso exhibié un extravagante aparato de Rube
Goldberg — «el rascador para picaduras de mosguito»— como una analogia del
complicado mecanismo mediante el cual se forman los coagulos de sangre. [El lector
espafiol cuarentdn recordara los inefables inventos de «El Profesor Franz de
Copenhague» en la reviga juvenil TBO —Ilos aparatos de Rude Goldberg y del
Profesor Franz eran de la misma categoria. N. del R.]

«La célulayano es una misteriosa caja negra como lo era para Darwin,» prosiguio
Behe: «Ahora sabemos con precision como trabaja a nivel molecular. Y lacélulaesta
repleta de sistemas como €sos que son irreduci blemente complgjos.»

Finalmente, mostré una caricaturadel New Yorker de un profesor siendo confrontado
en su oficina por su director de departamento y por un asesino profesional que esta
acoplando un silenciador a su pistola. El texto dice: «jCuando aceptd este cargo,
profesor, usted ya sabia que la disyuntiva es publicar o perecer!»

Sus oyentes gustaron del humor, pero el ambiente en el sal6n se torné serio cuando
Behellegd a meollo del asunto:

Cuando seinvestiga la literatura de las Ultimas décadas, buscando articulos
publicados que siquiera intenten explicar el posible origen darwinista, paso-a-
paso, de cuaquiera de estos sistemas, se encuentra un atronador silencio.
Absolutamente nadie —ningun cientifico— ha publicado una propuesta
detallada o una explicacion de la posible evolucion de alguno de esos complejos
Sistemas bioquimicos. Y cuando unaciencia no publica, debe perecer.
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Para abreviar, dijo Behe, |lamodernateoria evolutiva, cuando se aplicad criterio mismo
de Darwin, fracasa espectacularmente a nivel molecular. Mas bien, miremos donde
miremos dentro de la célula, los cientificos se encuentran cara a cara con una evidencia
que sugiere que los sistemas fueron directamente disefiados por un agente inteligente.

Michael Behe es padre de seis hijos, tres nifios y tres nifas, con edades de dos a once
anos, y con un séptimo en camino. No hay pared de separacién entre su paternidad y
sus escritos sobre bioguimica. En muchos capitulos, €l entrelaza iméagenes hogarefias
tomadas de la sdlade lafamilia Behe en € nimero 2258 de Apple Street. Por g emplo,
la gozosa tarea de ensamblar €l triciclo de su hijo en e dia de Navidad ilustra la
importancia de las instrucciones detalladas en |os sistemas vivientes. Ensartar cuentas
acoplables y montar Tinkertoys con sus hijos en la sala familiar le provee de
ilustraciones de como se construyen las moléculas organicas. El cochecito de lamufieca
de su hija pegquefia es llamada al servicio paraayudar aexplicar como los anticuerpos se
acoplan alos invasores del cuerpo. Behe, e experto pedagogo, dificilmente puede
presentar un argumento sin mencionar algo familiar y concreto, como latas de atiin, un
elefante, pastel de chocolate, e incluso animales despachurrados en la carretera.

La esposa de Behe, Celeste, también tiene una oupacion de educadora; se cuida de
educar en el hogar a cuatro de los nifios Behe. Cuando Mike Behe regresa a casa del
laboratorio de biologia, |e gusta jugar a Frisbee con sus hijosy leer paraellos. De
hecho, € hogar de los Behe es como una biblioteca —hay libros para nifios
desperdigados por todala casay los hay apilados en dieciséis estantes en un cuarto
especialmente dedicado ala lectura. Desde que |os Behe decidieron hace siete afios no
tener television en casa, 10s nifios Behe han encontrado tiempo para leer buenos libros,
aprender karate y piano, y cantar en € coro delaiglesia

Michael J. Behe! L os esfuerzos de Mike Behe en el &reade
la paternidad se ven equilibrados por su
nueva tarea de paternidad en su propio
campo cientifico. Se podria describir La
caja negra de Darwin como un «libro de
parto»; esla propuesta de Behe paradar a
luz una nueva perspectiva en biologia que
dejade ignorar |a presencia constante del
«disefio». Y él no estd solo en esta tarea;
Behe ha trabajado en estrecha colaboracion
con un equipo interdisciplinario de colegas
cientificos esparcidos en ingtitutos
superiores y universidades desde Sedttle
hasta Princeton, New Jersey.

La caja negra
de Darwin

El lider reconocido del «movimiento del designio» es Phillip Johnson, un catedrético de
leyes de la Universidad de Cdifornia en Berkeley, cuyo libro Proceso a Darwin
(revisado en 1993) hallevado a unavigorosa interaccion con los mas prestigiosos
evolucionistas del mundo, incluyendo a Stephen Jay Gould de la Universidad de
Harvard y Niles Eldredge del Museo Americano de Historia Natural.
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Segun Johnson, €l libro de Behe ha inaugurado una nueva fase de la critica a
darwinismo. Behe no solo derriba el alegato en pro del darwinismo anivel molecular,
sino que también esta abriendo € camino para dar forma a un nuevo marco de
referencia respecto alos origenes.

Lametadel movimiento del designio esliberar alacienciadelos grilletes de lafilosofia
naturalista para que los cientificos que sondeen el origen de las maravillas de la
naturaleza tengan la libertad para considerar todas las posibles explicaciones —
incluyendo el disefio por un agente inteligente. En la Universidad de Biola en los
Angeestuvo lugar una conferenciainternaciona (CT, Enero 6, 1997, p. 64) que reunid
a ciento ochenta profesores universitarios y otros investigadores para considerar una
propuesta revolucionaria de nuevos principios cientificos y mateméticos que pueden
ayudar adeterminar como se origind algo en la naturaleza.

Laidea basica es preguntar: «¢Cual de las tres posibles explicaciones se gjusta mas
para explicar un fendmeno X? ¢Puede X ser explicado por acciones de la naturaleza
regidas por unaley, o podria X ser é resultado de acontecimientos aeatorios o, fallando
estas posibilidades, es X el resultado de la accion de un agente inteligente? Este
examen desde tres perspectivas (designado como «el Filtro Explicativos») se convirtio
en e elemento central de la conferencia, en el que Behey sus colegas revisaban nuevas
evidencias que apuntaban al designio. Algunos observadores dicen que € movimiento
del designio puede estar emprendiendo la primera etapa de un proceso de transicion en
laciencia, que los fil ésof os designan como un «cambio de paradigma.

En su libro, Behe argumenta que ha llegado € momento para que la ciencia bioldgica se
enfrente alasimplicaciones |6gicas de lo que haido descubriendo en bioguimicay que
emprenda una nueva e importante tarea: identificar qué dispositivos en la célulaexhiben
claras sefiales de un disefio inteligente, y cudles podrian haberse desarrollado desde
Sistemas anteriores.

Parece que es el tiempo oportuno para un giro revolucionario de este calibre, como lo
sugiere e entusiasmo provocado por € numero de junio de 1996 de la revisa
Commentary. El articulo principal de ese niUmero fue «The Deniable Darwin» [El
refutable Darwin], una sofisticada puntilla al darwinismo presentada por el filésofo y
|6gico David Berlinski, educado en Princeton. Bajo € titular apareci6 lasiguiente frase
provocativa: «El registro fésil esincompleto, el razonamiento es defectuoso; ¢es la
teoria de laevolucion apta parala supervivencia?»

Commentary publicé en su nimero de septiembre una asombrosa seccién de treintay
tres paginas dedicadas a la ola de respuestas provocadas por el articulo de Berlinski.
Habian llegado cartas airadas de |os més destacados darwinistas, pero otros académicos
elogiaron al autor por su riguroso andisisy alos editores por su valentiaintelectual al
publicar el trabgjo. El autor se tomo trece paginas para responder, punto por punto, a
cada carta.

Berlinski, autor del reciente libro premiado, A Tour of the Calculus [Un paseo por el
cdculo], dice que e escepticismo respecto a la ortodoxia darwinista ha estallado
dispersandose ahora fuera del ghetto protestante evangélico y que se respira la
revolucion en el aire. El apunta ala obra de Behe como un punto de inflexién en este
proceso: «La caja negra de Darwin es simplemente una obra extraordinaria que llegara
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a ser considerada como uno de los libros més importantes jamas escritos acercade la
teoriadarwinista. Nadie en € campo evolucionista puede proponerse defender a Darwin
sin hacer frente alos retos que Behe ha presentado en su libro —en redidad es
sumamente convincente.»

En lugar de ignorar a Behe, como muchos trataron de hacer con Phillip Johnson, tanto
los medios de comunicacidn como la clase dirigente en e area cientifica estén prestando
mucha atencion a arrojado bioguimico de Lehigh.

El tratamiento otorgado a Behe en e New York Times, «él diario guia,» es una sefial de
este giro cultural. Laprimeranoticiasignificativa salié el 4 de agosto de 1996, cuando
La caja negra de Darwin fue honrado con unacriticaen el New York Times Book
Review. El evolucionista James Shreeve expresd aprecio por la destreza de Behe para
explicar las maravillas naturales. Al final, Shreeve no estuvo de acuerdo con la
propuesta de disefio inteligente que hacia Behe, diciendo que no debemos lanzarnosy
decir «Dios lo hizo», sino mas bien dejar algunos misterios para que nuestros nietos
los trabajen. Pero lacriticatransmitio con claridad latesis de Behe:

El argumentaque el origen de los procesos intracelulares que subyacen al
fundamento de la vida no puede ser explicado por la seleccién natural ni por
cualquier otro mecanismo basado puramente en € azar. Cuando se examina con
las poderosas herramientas de |la biologia moderna, pero sin sus modernos
prejuicios, lavidaanivel bioquimico puede ser producto ... Unicamente del
disefio inteligente. Viniendo de un cientifico en gercicio... esta propuesta esta
cercade ser unahergjia

AUn mas notable fue la aparicién del articulo del propio Behe, «Darwin Under the
Microscope,» [Darwin bajo el microscopio] en las paginas editoriales del New York
Times (Oct. 29, 1996). Los pasos que llevaron a esto empezaron a mediados de
septiembre cuando un editor del Times sobresaltoé a Behe pidiéndole que considerara
enviar un articulo explicando latesis principa de su libro.

Como respuesta, Behe escribid inmediatamente un articul o, que se quedd durante un
mes en un escritorio editorial. Luego, € 25 de octubre, los titulares de primera pagina
todo & mundo informaban de la enigmética (y ampliamente malentendida) declaracién
del Papa Juan Pablo Il acerca de que la evolucion es «més que una hipétesis», sobre la
base de «conocimientos nuevos», y que los cientificos deben sentirse libres de
investigar, manteniendo en mente que & amaes una creacion directa de Dios.

Debido a que Behe es un cientifico catdlico romano que ensefia en el departamento de
biologia de unaimportante universidad, tanto el Times como Behe percibieron una
coincidencia. En cuestién de un dia habia reescrito su articulo pararelacionarlo con la
afirmacién del papa.

En este articulo, Behe explicaba que la afirmacién del papa no era nada nuevo para é;
como catdlico, Behe aprendio que la evolucion podia ser vista como laformaen que
Dios habia creado.

Lo que habia forzado a Behe a cambiar de opinidn acerca de laverdad del darwinismoy
aproponer e designio inteligente no eralareligion, sino los descubrimientos cientificos
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en su propio campo. El papa hablaba de «diversas teorias» de la evolucion, observo
Behe, explicando que la Unica teoria valida de evolucion que él veia surgiendo de la
evidencia biolégica hacianotar sin lugar adudas las sefides del «designio inteligente».

Inevitablemente, muchos cientificos acusan a Behe de «un creacionismo recubierto de
un fino barniz». Esta estrategiala emplea el bidlogo Jerry Coyne de la Universidad de
Chicago, cuya critica de Behe fue publicada en septiembre en la prestigiosa publicacion
britanica Nature. Al tiempo gue Coyne admite que «no hay duda de que los caminos
descritos por Behe son intimidantes por su complejidad y que su evolucion sera dificil

de desentrafiar», pretende por otra parte que Behe no ha ofrecido solucion alguna: «La
alternativa“ cientifica’ de Behe alaevolucion [es] un confuso e inverificable revoltijo
de ideas contradictorias». Dos veces en lacritica, laretérica de Coyne une aBehe alos
«cientificos creacionistas» de San Diego a los que los evolucionistas profesionales
tienden a descartar. Coyne describe la obra de Behe como una «nueva y mas
sofisticada» version del creacionismo literal basado en Génesis.

De hecho, Behe ha explicado con claridad sus diferencias con |os creacionistas que
mantienen una edad reciente paralatierra. Por jemplo, esta dispuesto a aceptar €l
concepto de Darwin de un ancestro comun «como una hipotesis con la que se puede
trabgjar». Incluso declaras «No soy un creacionista», definiendo la palabra en un
sentido restringido como incluyendo la creencia en una creacion reciente de seis dias
como sederivadelalecturaliteral del Génesis.

Behe cree que Dios resulta ser el Disefiador Inteligente a quien apuntan sus hallazgos
bioguimicos, pero hace hincapié en que la ciencia misma quiza no tengala capacidad de
descubrir laidentidad del disefiador, como tampoco |os astrénomos pueden determinar,
a partir de sus mediciones, laidentidad del que hizo que el universo en expansion
surgieraalaexistencia de lanada. Behe ve lacienciay lareligion como dos lineas de
investigacion que hacen contacto o que se superponen en el érea de los origenes, pero
ninguno de esos ambitos humanos puede usurpar las funciones del otro.

Ad, la rdligion puede ayudar a crear €l espacio conceptual necesario para que €
pensamiento de Behe cambie, pero él remonta sus dudas acerca de Darwin a una serie
de sacudidas intelectuales o «bruscos despertares cientificos» que recibié mientras
trabgjaba en e area de los origenes biolégicos durante la década pasada. Su
pensamiento sufrid giros inesperados a través de interacciones con colegas en € campo
de labioguimica, cuyo contagioso escepticismo acerca de Darwin o movié a emprender
SUS propias investigaciones, gue a su vez condujeron a su surgimiento como unafigura
destacada en e movimiento del designio.

Michael Behe crecié en Harrisburg, Pennsylvania, como uno de ocho hijos en una
familia de clase media. Su padre, tomando ventga del Proyecto de Ley para los
Veteranos, fue e primero de su familiaenir alauniversidad y se convirtio en e gerente
de una sucursal de la Household Finance Corporation.

Ya de nifio, dice Mike Behe, é era un «cientifico entusiasta». Se destac6 como
estudiante de secundaria, graduandose en quinto lugar de una clase de dos cientosy
siendo elegido presidente de la clase del Ultimo afio escolar. Recordando sus clases de
ciencias en la escuela secundaria catdlica, dice: «Me ensefiaron que Dios hizo las leyes
del universo y que algunas de esas leyes conducian a procesos evolutivos. Por tanto,
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Dios no es menos creador Unicamente porque utilice las leyes que ha puesto en
movimiento.»

Para Behe, la evolucion nunca fue un tema contencioso hasta que llegé ala Universidad
Drexel de Filadelfia en los primeros afios de la década de los setenta. Recuerda
vividamente una extrafia conversacion con un compafiero estudiante que usaba la
evolucion como una «herramienta para luchar contra la religién». Behe arguyo
vigorosamente con este escéptico universitario a favor de la posicion teista en la
evolucidn; pero cuando se asento el polvo de la batalla, ninguno habia convertido al
otro. En 1974, Behe se gradud de Drexel con un titulo en quimicay con una educacion
en los usos del darwinismo para propaganda en manos de |os ateos.

Para sus estudios doctorales, Behe se tradado a otro lado de laciudad ala Universidad
de Pennsylvania. Alli estuvo durante cuatro afios 'y, después de completar su doctorado
en bioquimica en 1978, consiguié un cargo en los Institutos Nacional es de Sanidad en
Bethesda, Maryland.

Uno de sus colegas en el laboratorio de genética en los Ingtitutos Nacionales de
Sanidad era una correligionaria catélica bioguimica, Jo Ann Nichols. Eran raras las
Veces en que su trabgjo tenia que ver con laevolucidn pero Behe recuerda un diaen que
el asunto sali6 a colacion durante un momento de descanso, como un asunto para
especular entre ellos. La pregunta era ésta: «Si la primeravida si surgi6 por procesos
naturales a azar en una sopa quimica, como estan diciendo los libros de texto, ¢cuales
son exactamente los sistemas minimos precisos para la vida?» Juntos fueron
elaborando una lista mental de los requisitos minimos: una membrana funcional, un
sistema para construir las unidades de DNA, un sistema para controlar |a copia del
DNA, un sistema para el procesamiento de la energia. Repentinamente, dejaron sus
especulaciones, se miraron el uno a otro y sonrieron, murmurando juntos, «Nooo —
demasiados sistemas; no podria haber sucedido a azar.

En 1982, Behe fue contratado por el Queens College en la ciudad de Nueva Y ork para
ensefiar bioquimica. El recuerda esos tres afios en Queens como un punto destacado en
su vida, principalmente por lo que sucedié fueradel laboratorio y del aula. Fue viviendo
en Queens que conocid a su esposa Celeste, una atractivay brillante joven de cabello
negro azabache, hijade unafamilia catdlicaitaliana. Después de tres meses de cortejo,
Michael le propuso el matrimonio, y se casaron a verano siguiente.

Tres afios después, no deseando criar a su familia en un entorno urbano, buscé otros
lugares. Cuando se abri6 una posicion en Lehigh, en Bethlehem, auna horaal norte de
Filadelfia, presento su solicitud, y seincorporo al claustro en 1985, y dos afios después
recibio la caedra

Poco después que le fuera otorgada la catedra, experimenté su primera gran conmocion
intelectual respecto a la evolucion cuando compro el polémico libro Evolution: A
Theory in Crisis [Evolucion: Unateoriaen crisis|, del genetista agnéstico Michagl
Denton.

Cuando Behe abri6 € libro, sevio atraido por lacritica cientificaradical de Denton que,

aungue esta de acuerdo con que la «microevolucion» es un hecho establecido que nadie
niega, presenta un desafio ala pretension verdaderamente significativa del darwinismo
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—que haya judtificado la «macroevolucién». Denton, que ahora investiga genética
humana en la Universdad de Ontago en Nueva Zelanda, y que no es é mismo
creacionista, define la macroevolucion como e surgimiento de nuevos 6érganos u
organismos completos por procesos puramente naturalistas que operan en pequefios
incrementos. Tras haber evaluado la evidencia parala macroevolucion y habiéndola
encontrado fallida, Denton concluye: «Lateoria darwinista de la evolucién no es ni méas
ni menos que el gran mito cosmogonico del Siglo Veinte.»

Leer el libro de Denton fue un «llamamiento al despertar cientifico» para Behe. El
efecto intelectual, dice él, fue basicamente similar a un tratamiento de e ectroshock,
convenciéndole que € poder creativo de la seleccion natural era, en su mayor parte, un
farol —unainferencia mayormente injustificada que no estaba bien respaldada por la
evidencia disponible. Pronto se encontré repensando todo lo que e habian ensefiado
acerca de evolucion, especialmente en su propia especiaidad de sistemas bioguimicos.

En 1989, €l decano del College of Arts and Sciences envid una comunicacion en laque
pedia a los profesores que desarrollaran propuestas para nuevos cursos de seminario
para alumnos de primer curso que exploraran apasionantes temas en las fronteras del
conocimiento, para ayudar a los alumnos a desarrollar sus capacidades criticas de
pensamiento. Behe vio esto como una oportunidad doraday present6 un bosquejo de
un curso denominado «Argumentos Populares sobre Evolucion». Su curso empleaba
tres textos principales: ademas de la critica de Denton, requeria que sus alumnos leyeran
el clasico de Thomas Kuhn The Structure of Scientific Revolutions [La estructura de las
revoluciones cientificas] y un reciente éxito de libreria, The Blind Watchmaker [El
relojero ciego], una defensa del darwinismo escrita por € bidlogo de Oxford Richard
Dawkins.

La propuesta de Behe fue aceptada y ha estado ensefiando el curso cas cada afio desde
1989. Durante el curso, €l alinea, lado alado, evidenciay argumentos tanto a favor
como en contra de la teoria convencional de la evolucion. Su meta es ensefiar de tal
forma que los estudiantes no sepan necesariamente cudl es su posicion personal acerca
de lamacroevolucion.

Sin embargo, se siente complacido por |as respuestas de sus alumnos ante su examen
delaevidencia. «<Encuentro muy gratificante,» dice Behe, «que muchos alumnos se me
acercan a final del curso cada afio y me dicen: “Profe, gracias por un curso magnifico;
antes no tenia ni idea que habia un argumento cientifico contrael darwinismo”.»

Durante este mismo tiempo, en la Universdad de California en Berkeey, Phillip
Johnson estaba puliendo su propia criticadel darwinismo. Originalmente presentada en
un coloquio de sus propios colegas catedréticos, Darwin on Trial [su titulo en
castellano es Proceso a Darwin] fue finalmente puesto en formade libro en 1991. Este
estudio de cuatro afios de Johnson de la base cientifica de la evolucion también habia
sido suscitado por lalecturadd libro de Denton. Ahora, su propio libro ibaméas alade
Denton, no limitandose solamente a la exposicion de la endeblez de la base cientifica
para la macroevolucion, sino haciendo también observar el crucia papel que las
presuposiciones filosdficas estaban teniendo en la presentacion y defensa del
darwinismo.
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En julio de 1991, Mike Behe abri6 una copia de larevista Science [Ciencia], publicada
por la American Association for the Advancement of Science [Asociacion Americana
para el Avance delaCiencia). Enla seccion informativa, larevista se referiaal libro
Darwin on Trial [Proceso a Darwin] de manera semeante a la que en un parte
meteorol gico se advierte sobre el avance de un huracan. De hecho, la columna de
noticias desechaba a Johnson como un abogado ignorante que comprendia mal «cémo
operalaciencia» y advertia alos lectores que su libro constituia un peligro para €l
pensamiento cientifico sano. Eugenie Scott, directora del anticreacionista Centro
Nacional parala Cienciade la Educacion, se sentiainquieta por la potencial influencia
de Johnson: «Espero que los cientificos hagan averiguaciones acerca de esto. Necesitan
realmente saber que [d libro] ha salido y que esta confundiendo al publico.»

Behe acababa de empezar aleer Darwin on Trial [Proceso a Darwin] y estaba furioso
por lo que é califica de una actitud «profundamente anti-intelectual» hacia la obra de
Johnson. Behe envié unaingeniosay aguda respuesta a Science, que ellos publicaron
en un nimero posterior. Su carta ha venido a ser un pequefio clasico en laliteraturade
los escépticos del darwinismo e inmediatamente hizo que Behe se atrgjerala atencion
del movimiento del designio.

A finales de 1991, la Fundacion para € Pensamiento y la Etica, (Foundation for
Thought and Ethics — FTE), un grupo de expertos en Dallas, empezd a organizar un
simposio arededor del nuevo libro de Johnson, que debia tener lugar en marzo de
1992. Laideaerainvitar acinco darwinistasy acinco ponentes del designio inteligente
para debatir latesis central de Darwin on Trial [Proceso a Darwin] —es decir, que €l
darwinismo esta basado fundamentalmente en una preferenciafilosofica, no en una
inferencia cientifica. Behe aceptd lainvitacion de FTE paraunirse a grupo del designio
inteligente, pero admite que entrd a saldn de conferencias de la Universidad Metodista
del Sur en Dallas con «un cierto sobresalto». Dice Behe: «No sabia qué esperar; 10s
darwinistas tampoco. Nunca se habia intentado nada como esto a un ato nive
académico.»

Por fin se desvanecieron las aprensiones de Behe y de los demas, y, tres dias después,
los once participantes dejaron Dallas diciendo que el simposio habia sido uno de los
mejores a los que jamas hayan asistido en sus carreras académicas. «No hubo
conversiones en ninguno de los bandos,» recuerda Behe, «pero florecié un genuino
espiritu de camaraderiay aceptacion mutua entre nosotros. Fue uno de los puntos
culminantes de mi vida».

Los debates, publicados bajo el titulo Darwinism: Science or Philosophy?
[Darwinismo: ¢ciencia o filosofia?], fueron aclamados como un hito cientifico en la
reconocidarevista Quarterly Review of Biology. El volumen contenia un debate entre
Phillip Johnson y €l darwinista fildsofo de la ciencia Michael Ruse, junto con los diez
documentos presentados en la conferencia. Cada documento iba seguido de una
respuesta publicada por uno de los participantes del otro bando de la discusion.

Muchos observadores describieron € trabajo de Behe, acerca de lanatural eza aidada de
las familias de proteinas, como «un bombazo cientifico». Utilizando €l andlisis
estadistico y bioquimico, Behe propuso que la estructurainformaciona de las proteinas
apunta a un disefiador inteligente, del mismo modo que las letras de un libro deben ser
dispuestas en el orden correcto por un autor para producir un texto coherente. Sin
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embargo, o que muchos pueden recordar como el punto culminante de Behe fue su
centelleante respuesta a un impresionante documento darwinista que trataba del sistema
inmunol dgico. Las contribuciones corteses pero de ato octange cientifico de Behe
fueron un punto culminante del smposio.

Un afio después, el cuadro de cientificos de Johnson-Behe se reunid en Pagjaro Dunes
en la costa de Cdifornia. Alli, Behe presenté por primera vez los pensamientos
seminales que habian estado fraguandose en su mente durante un afio —laidea de la
maquinaria molecular «irreduciblemente complea».

Unavez Behe firmé el contrato con la editorial Free Press, procedié ateclear el texto
del libro en su computadora. Behe tropez6 con una sorpresa mayuscula durante las
etapas finales de su investigacion, cuando empezd a revisar los libros de texto
universitarios y las publicaciones cientificas: Con anterioridad no tenia ni idea de
cuantas explicaciones darwinistas para sistemas complejos aparecerian en laliteratura.
Sospechaba que |as explicaciones que se propusieran serian pocas e infrecuentes, pero
lo que encontré era més el ocuente: una ausenciatotal y sistematica de cualquier intento.
Su emocion crecid mes tras mes a medida que su investigacion confirmaba el silencio
universal sobre esa cuestion.

A finadlesdejulio de 1996, Mike Behe se sent6 en su oficina, encendid su computadora
y empezd a examinar sus mensges de correo eectronico. Habia sido un mes
emocionante: su libro finalmente estaba saliendo de laimprenta. Estaba entusiasmado
por o bien que habia transcurrido su conferencia de prensa que habia durado medio dia
en Washington, D.C., ante docenas de intelectuales y representantes de los medios de
comunicacion. Mientras estaba de vacaciones en la costa de Maryland con su familia,
recibié un paquete de correo exprés enviado por Free Press que contenia una copia de
su primogénito literario. Luego, unos cuantos dias después, le llegd la noticia de que
apareceria una resefia en e New York Times Book Review. Esas noticias trgeron
emocion mezclada con temor: tenia deseos de celebrar pero se preguntaba si debia
prepararse para un atague.

Mientras Behe examinaba su listado de correo el ectrénico, noté que habia un mensaje
de Phillip Johnson. Cuando abri6 el mensajey lo desplegd, se sonrid ante su lenguaje
lleno de energia: «No te preocupes, Mike. Aunque el Times te aseste un golpe en la
resefia, habra un terremoto cultural [en los Estados Unidos] €l 4 de agosto cuando |o
publiguen.»

Unos cuantos dias después, Behe recibi6 una primera copia de laresefiay tecled un
informe por correo electronico que saltd en las pantallas de las computadoras de varias
docenas de colegas del movimiento del designio: «Buenas noticias—acabo de recibir la
criticadel New Y ork Times. Nadamal. No estdmal del todo. En una escala de uno a
diez (diez siendo un elogio extatico, uno siendo un ataque total), es un ocho.» Behe
podia sentir yalos sismos distantes.

Cuando Behe da conferencias, una de las primeras preguntas que le hacen es. «;Qué
dicen los darwinistas de su libro?» El menciona dos o tres respuestas que se repiten.
Unos pocos simplemente |o etiquetan como «creacionista» y descartan sus argumentos
sin escucharlos cuidadosamente; pero esano es la respuesta tipica. Casi todos los
criticos han admitido que Behe tiene los hechos de su lado. El bioquimico James
Shapiro dijo que en realidad La caja negra de Darwin ha mitigado la complejidad de
los sistemas celulares, mientras que James Shreeve concedié que «podria estar en lo
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correcto en que dado nuestro actual estado de conocimiento, la buena y antigua
evolucion gradua darwinista no puede explicar el origen del... transporte celular.

A pesar de eso, Shreevey otros dicen que simplemente el profesor de Lehigh se ha
dado por vencido muy pronto. Muchos afiaden que la ciencia simplemente no puede
aceptar conceptos no cientificos tales como el «designio inteligente». Behe considera
esta objecion como un intento flagrante, basado en prejuicios filosoficos, de imponer
limitesalaciencia

Algunos criticos han buscado refugio en las nuevas ideas con bases matematicas de
Stuart Kaufmann, un profesor de la Universidad de Pennsylvania, que usa model os
computarizados para simular 1o que él llama «el ordenamiento espontaneo de la vidax.
Behe criticalasideas de Kaufmann en su libro, haciendo ver que un reciente articulo en
Scientific American describié la obra de Kaufmann como una «ciencia exenta de
datos». Behe enfatiza que los model os de Kaufmann nunca hacen referencia a datos
quimicos o biolégicos reales y que no han producido experimentos de laboratorio. Por
lo tanto, concluye, las ideas de Kaufmann no ofrecen esperanza como una ruta de
escape paralos darwinistas.

Posteriores reacciones de bidlogos profesionales a La caja negra de Darwin han
llegado en abundancia, como observo Phillip Johnson: «Todas las criticas del libro de
Behe hasta el momento no presentan desafio alguno alaverdad de lo que dice. S6lo
reflgjan lo infelices que se sienten los darwinistas a ver que laevidencia cientificay su
filosofia materialista van en direcciones opuestas.»

Estainfelicidad fue evidente en lareciente conferencia en la Universidad del Sur de
Florida. El profesor, que ensefia el curso de evolucion a pregraduados, objetd: «Se
estan dando por vencidos muy rapido. La bioguimica estd en su infancia. Estos
sistemas fueron descubiertos solo hace 20 o 30 afios. En los préximos afios, podriamos
empezar a averiguar como evolucionaron todos estos sistemas.»

Behe respondié: «En redidad, muchos de esos sistemas han sido plenamente
entendidos desde hace 40 afios 0 més, y no se ha publicado ni una explicacion que
ofrezca un escenario plausible por medio del cual hayan podido evolucionar. Cualquier
ciencia que pretenda haber explicado ago, cuando de hecho no han publicado ninguna
explicacion en absoluto, deberia ser llamada arendir cuentas.»

Michael Behe no quiere en realidad ser mas que un auditor bioldgico que inicia una
inspeccién largamente pendiente de los libros de cuentas del darwinismo. El mundo
esté contemplando | os resultados.

Tom Woodward es profesor en el Trinity College de Florida, donde también dirige
el Centro para Ministerios Universitarios.
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