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«D'aquesta manera, la ciéncia de la lingiiistica ens porta a aquell cim més elevat des del
qual contemplem 1'alba mateixa de la vida de I'home sobre la terra; alla on les paraules que
hem sentit tantes vegades des dels dies de la nostra infancia —*“Era llavors tot el pais d'una
sola llengua 1 unes mateixes paraules”— adopten un sentit més natural, més intel-ligible,
més convincent, que mai no el van tenir abans» (Max Muller, The Science of Language,

Scribner, Armstrong, N. Y., 1875).

Introduccio

QUEST ARTICLE explora les circumstancies que
envolten un esdeveniment que presenta aquesta
caracteristica singular: que va resultar ser 1'ltima
experiéncia en la formacié de la base d'una tradicié que va ser
posteriorment compartida per totes les nacions i després portada
per les esmentades nacions fins a 1'altim extrem de la terra. Totes
les nacions comparteixen tradicions de 1'Edén, de la Caiguda, del
Diluvi i de la construccio de la Torre de Babel, aixi com de la
Confusio de les Llengiies. Pero després d'aixo sembla haver-se
establert una separacio i haver-se deixat de compartir. Esta clar
que I'Escriptura registra aqui una cosa que va afectar
profundament la historia humana.
Sorgeixen certes qiiestions que constitueixen el tema d'aquest
article. Aquestes qiiestions es poden resumir com segueix:

1. Hi ha cap evidéncia que la humanitat compartis una
mateixa llengua dins dels tltims pocs milers d'anys, com
sembla implicar-se clarament de la redaccio de Genesi 11:1?

2. Si durant diversos milers d'anys d'Adam a No¢ la
humanitat va estar parlant una mateixa llengua, tenim alguna
manera de determinar, bé mitjancant les Escriptures o per
altres dades, de quina llengua es tractava?

3. Hi ha alguna indicaci6 que la confusid a qué es refereix
Genesi tingués lloc de forma sobtada, en contrast al que
sembla ser més o menys la tendéncia normal de les llengiies a
divergir entre si amb el pas del temps?

4. Si existeix aquesta evidéncia, aporta aquesta evidéncia
alguna Ilum sobre la naturalesa de la confusié que va tenir
lloc? Perque la confusio hagués pogut sorgir de dues formes
clarament diferents:

Un grup huma podria haver estat parlant encara la mateixa
llengua i usant les mateixes formes léxiques, pero podria haver
comengat sobtadament a atribuir diferents significats a les
paraules que usaven —per exemple, com quan el quimic
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analista modern parla d'una cel-la en espectrometria, es refereix una
cosa molt diferent al que contempla un carceller quan fa servir
aquesta mateixa paraula. En aquest cas, la paraula mateixa
persisteix per a tots dos, pero cada un li dona un sentit diferent;
en aquest sentit, la «confusié» apareix en la ment, no en la
llengua. L'altra alternativa €s que individualment les persones
seguissin pensant en les mateixes coses —per exemple, en
l'obertura en una paret— pero que un comencés a dir-ne finestra, i
un altre window. Excepte que cadasci conegués la llengua de
l'altre, la seva conversa quedaria interrompuda —i amb aix0
arribaria a la seva fi I'esforg cooperatiu. En aquest cas no es tracta
d'una confusio6 de la ment, sino de la llengua. En resum, que és el
que va succeir, o va ser que van succeir les dues coses? I hi va
quedar involucrada tota la raga humana, o només un segment de
la mateixa?
Aquests son, doncs, els temes fonamentals d'aquest article.

Capitol 1
La unitat original de la llengua

ENTRE QUE Adam i Eva van ser considerats com a
personatges reals, els originadors de la raga humana, i
en tant que la seva primera aparicid no era remuntada a
més que uns pocs milers d'anys des del temps en qué la poblacié
del mén va comengar a multiplicar-se amb una certa rapidesa, no
semblava haver-hi rad per dubtar que tota la raca hagués
mantingut per un temps una mateixa llengua. Se suposava que la
facultat de la parla formava part de la dotacio original d'Adam i
que I'art de la conversa mai no s'havia perdut, de manera que no
es precisava de comengaments completament nous. Alhora, es
reconeixia que unes diversitats tan enormes de la parla com les
que s'observen en l'actualitat entre les nacions dificilment
haguessin pogut sorgir en un temps tan breu, excepte que s'hagués
esdevingut alguna pertorbacio molt greu dels processos naturals
de desenvolupament en algun punt de la historia. El relat de la
Confusidé de les Llengilies a Babel semblava una explicacio
totalment raonable d'aquesta diversitat.
Pero quan sobre la base de teories cientifiques es va fer
retrocedir en el temps a la primera parella humana, i aixo no
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merament en milers sind en centenars de milers d'anys, i quan la
imatge del creixement de poblacio a partir de llavors va ser la de
families summament petites d'éssers tot just humans escampats en
un terrible aillament pel globus, desenvolupant les seves formes
embrionaries de parla amb total independéncia entre si al llarg de
vastes eres —llavors va semblar absurd parlar de la humanitat com
havent mai compartit una sola forma de llenguatge en cap
veritable sentit.

Hi havia una altra objeccié a prendre's aquesta narracid
seriosament. Segons la cronologia d'Ussher, el Diluvi va tenir lloc
només cap al 2500 a.C. Si seguim la Septuaginta, només guanyem
com a molt uns pocs segles. Pero a molts académics, en particular
els representants de I'alta critica com S. R. Driver, els agradava
assenyalar que a 1'Orient Mitja hi ha inscripcions
considerablement anteriors al 3000 a.C., escrites en les llengiies
que la historia de Babel ens diu que no van sorgir fins algun temps
després del diluvi.! Per aix0, concloien que la historia de la
Confusio de les Llengiies esta datada massa tard, el que demostra
que no és res més que un mite encunyat molt després de
l'esdeveniment que se suposava que explicava.

No obstant aix0, com succeeix tantes vegades, aquesta qiiestio
gira entorn la precisi6 dels nostres sistemes de datacio, €s a dir,
de les nostres interpretacions de la cronologia biblica i de les
nostres reconstruccions seculars de la historia antiga. En
l'actualitat no podem tenir una certesa absoluta respecte a
ambdues coses, i per tant s'ha de qliestionar la rotunditat de les
conclusions de Driver. O, per expressar-ho d'una altra manera, no
sabem de cert que les esmentades inscripcions en aquestes
llengiies siguin realment anteriors a Babel. Aquesta qiiestio s'ha
de resoldre per altres mitjans, si €s possible.

Tot el que es pot dir per ara és que hi ha evidéncia en temps
predinastics a Mesopotamia de la preséncia de tres linies
lingiiistiques; per emprar les paraules de V. G. Childe, «els
“jafetites” (coneguts només per inferéncies gracies a alguns
toponimics): els semites (que parlaven una llengua emparentada
amb I'hebreu i l'arab); i els dominants sumeris».> Pel que fa a la
data, Childe assenyala que el sumeri (camita) s'escrivia a Sumer
abans del final de la fase d'Uruk que segons Meek seria en alguna
data abans del 3000 a.C.> Meek diu que les dates anteriors a
aquesta sOn majorment suposicions recolzades només en
datacions creuades i en sincronismes culturals. Diu que la dinastia
més antiga testificada per inscripcions reals €s la primera dinastia
d'Ur, que no pot datar-se amb molta més anterioritat que el 2700
a.C. Senzillament, no se'n sap prou sobre els temps predinastics
de 1'Orient Mitja per poder establir de forma concloent en quin
periode del passat van sorgir aquests tres grups lingiiistics
distintius.

Sense preocupar-se'n massa sobre la data de la Confusio, molts
erudits cristians conservadors es van dedicar a finals del segle XIX
a examinar l'evidéncia de la veracitat del relat de Génesi mitjangant
un estudi de les antigues llengiies de 1'Orient Mitja. Pero, abans de
considerar algunes de les seves troballes, sembla apropiat, abans de
res, examinar les conclusions d'un erudit no cristia molt célebre,
Max Miiller. Alhora que negava que es pogués obtenir cap llum
sobre la qiiestio de la historia biblica, estava totalment disposat a

1 Driver, S. R., The Book of Genesis, Methuen, Londres, 1904, pag. 133.

2 Childe, Vere Gordon, What Happened in History, Pelican Books, Londres 1946,
pag. 81.

3 Meek, T. T., The Present State of Mesopotamian Studies, Simposi de Haverford
sobre Arqueologia i la Biblia, 1938. pags. 159, 167.
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admetre —més encara, a mantenir— que no hi havia res de desraonat
en la idea que hi hagués hagut en el passat una sola llengua
compartida per tots els homes.

La posici6é de Max Miiller s'exposa en la seva classica obra en
dos volums, The Science of Language.* N'era probablement la
autoritat suprema al mon, i és dubtds que mai s’hagi arribat a igualar
la seva erudicio i extensi6 de coneixements. La seva opinio €s tant
més significativa des del nostre punt de vista, ja que es va esforgar
absolutament en demostrar que les seves conclusions es basaven en
un estudi cientific de la qiiestio, 1 que no s'havia deixat influir per
la seva actitud cap a I'Antic Testament. De fet, vers el final del
primer volum va expressar la seva opinié que calia rebutjar les
pretensions d'inspiraci6 dels escrits de Moises!

A causa del pes de la seva autoritat, procediré a fer un breu
resum de les seves conclusions.

En el primer volum, la seva analisi de les llengiies de tot el
moén l'havia portat a agrupar-les en categories, designant-les
respectivament com aglutinants, aillants i flectives. Encara que
va demostrar que eren fonamentalment distintes i diferents, com
aresposta a la pregunta de «Podem conciliar-les amb l'admissio
d'un origen comu de la parla humana?» va respondre, «jPer
descomptat que si!»® Després Miiller va prosseguir exposant:®

Hem observat que la tendéncia dels més distingits
escriptors sobre filologia comparada dona gairebé per fet
que després del descobriment de les dues families de
llengiies, 1'aria i la semitica, 1 que després de l'establiment
dels estrets vincles de relacié que uneixen els membres de
cadascuna d'elles, seria ja impossible seguir admetent un
origen comu del llenguatge. Era natural que després
d'haver-se establert amb tant d'exit el criteri pel qual es pot
demostrar la unitat dels dialectes aris aixi com dels
semitics, que l'abséncia de coincidéncies semblants entre
cap llengua semitic i ari, o entre aquests i qualsevol altra
branca lingiiistica, hagués portat a la conviccid que no hi
havia cap vinculacié admissible entre ells.»

El que estava dient, si m'és permes emfatitzar-ho, és que és tan
evident l'existéncia d'una familia de llengiies que es designa com
aria (que forma part de la nostra familia jafética), i tan evident
l'existéncia d'una familia de llengiies que es designa com semitica,
que s'han de mantenir com a clarament diferents entre elles com a
families, en no mostrar superficialment ni la més lleugera tendéncia
a derivar cap a l'altra. D'on procedeix la impressié que la derivacio
d'una a una altra familia és impossible? Les dues branques
lingiiistiques estan empaquetades de manera tan segura i distintiva
que no queden elements lliures que serveixin per relacionar-les
entre elles. Aixo no obstant, Miiller va confessar que havia trobat
molt poc convincent el tan repetit argument que l'existéncia d'unes
families tan diferents fes impossible derivar-les d'una font comuna.
La seva resposta, encara que expressada potser d'una manera més
aviat florida, anava pero al centre de la qiiestio:’

«Si es vol afirmar que les llengilies van tenir diversos
comengaments, s'ha de demostrar que és impossible que
les llengiies tinguessin un origen comu.

4 Miiller, Max, The Science of Language, Scribner, Armstrong, N.Y., 1875, 2a ed.
revisada, 2 vols.

5 Ibid., pag. 329.

6 Ibid., pag. 332.

7 Ibid., pag. 333.
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“Aquesta impossibilitat no s'ha establert mai respecte a
un origen comu dels dialectes aris i semitics, mentre que
al contrari 'analisi de les formes gramaticals en les dues
families ha eliminat moltes dificultats i ha fet almenys
intel-ligible com, amb materials idéntics o molt
semblants, dos individus, dues families o dues nacions van
poder amb el curs del temps produir llengiies tan diferents
en les seves formes com l'hebreu i el sanscrit.

“Perd encara es va fer una major llum sobre els
processos formatius i metamorfics de les llengiies
mitjangant l'estudi d'altres dialectes no relacionats amb el
sanscrit ni I'hebreu. ... Em refereixo a les llengiies
turaniques. Les traces amb qué aquestes llengiies donen
testimoni de les seves relacions originals son molt més
febles que en el cas de les families semitiques i aries, pero
és aixi per necessitat.»

Es possible que el terme furdnic no sigui conegut per molts
lectors. Des d'un punt de vista biblic seria correcte posar al seu
lloc el terme camita, igual que ari pot ser identificat amb jafeétic.
Referint aixi posteriorment a la branca camita, prosseguia:®

«En el meu cas, l'estudi de la familia camita va ser
particularment interessant, perqué oferia una oportunitat
per aprendre fins a quin punt les llengiies que se
suposaven d'un origen comu podien divergir i arribar a ser
diferents a causa de l'operacio sense fre de la regeneracio
dialectal.

“En una carta que vaig adrecar al meu amic, el difunt
Bar6 Bunsen, que ell va publicar en la seva obra Outlines
of the Philosophy of Universal History, el meu objecte
havia estat seguir, fins on m'era possible, els principis que
van guiar la formacio de les llengiies aglutinants, i exposar
fins a quin punt les llengiies poden arribar a diferenciar-se
en la seva gramatica i vocabulari, i no obstant aixo
permetre'ns tractar-les com dialectes emparentats. Per
respondre a l'assercid6 que aixd era impossible, vaig
intentar exposar com era possible que, a partir d'un terreny
comu, llengiies tan diferents com el manxu i el finés, el
malai i el siames, haguessin arribat al seu estat actual, i es
poguessin seguir tractant com a llengiies emparentades. ...
Em vaig sentir justificat en l'aplicacié dels principis
derivats de la formaci6é de les llengiies camites a les
families aries i semites. ... Si podem explicar les diferents
aparences del manxu i el finés, podrem també explicar la
distancia entre I'hebreu i el sanscrit. Es cert que no
coneixem la parla aria durant el seu periode aglutinant,
pero podem inferir alld que era quan veiem llengiies com
el finés i el turc apropant-se més i més al tipus ari.»

Es evident que els punts de vista de Miiller van ser confrontats
amb una agra oposici6. Tal com ell ho va expressar:’

«En la meva carta sobre les llengiies camites, que ha estat
objecte d'uns atacs tan ferotges ... jo havia preferit el terme
de “grup” per a les llengiies camites, per tal d'expressar
amb la major claredat possible que la relaci6 entre el turc

8 Ibid., pag. 336.
9 Ibid., pag. 338.
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i el manx, entre el tamil i el finés, era diferent no només
en grau, sin6 en classe, de l'existent entre el sanscrit i el
grec. “La relacid entre aquestes llengiies camites”, vaig
dir, “no es pot considerar com de la mateixa classe que la
que existeix entre I'hebreu i I'arab, el sanscrit i el grec. Son
raigs que divergeixen des d'un centre comi”.

“Em vaig aplicar a mostrar com fins i tot els membres
més distants de la familia camita, la parlada al nord d'Asia,
i l'altra al sud, la finica i la tamulica, han preservat en la
seva organitzacio gramatical traces d'una antiga unitat; i,
si els meus oponents admeten que he demostrat que els
habitants prebramanics o tamilics de I'india pertanyen a
la familia camita, dificilment poden haver passat per alt
que si es concedeix aquest punt més extrem del meu
argument, llavors tota la resta hi esta implicada i ha de
seguir necessariament.»

M'agradaria cridar 1'atencio del lector al fet que ell distingia
entre el grup camitic i les families jafética i semitica. Com
tractarem d'exposar, hi ha alguna evidéncia que la confusio de les
llengiies va quedar de fet limitada només als descendents de Cam,
de manera que com a grup tenen una relacié una mica peculiar
entre ells que difereix de les families jafética i semitica.
Recapitulant, Miiller exposa la seva postura en dos paragrafs, com
segueix:'?

«No hi ha res que exigeixi I'admissi6 d'uns comengaments
independents diferents per als elements materials (és a dir,
el lexic) de les branques camita, semita i aria de la parla;
més encara, és possible encara en l'actualitat assenyalar
arrels que, sota diversos canvis i disfresses, han estat
presents en aquestes tres branques sempre des de la
primera separacio.

“No hi ha res que exigeixi I'admissio de comengaments
independents per als elements formals (és a dir, la
gramatica) del sistema gramatical camita, semita i ari a
partir del semita, o del semita a partir de 1'ari; podem
comprendre perfectament com, bé a través d'influéncies
individuals, o per la atricié de la parla en la seva propia
operacio continua, es poden haver produit els diferents
sistemes de gramatica d'Asia i Europa.»

Després d'aixo, concloia:'!

«La ciéncia de la lingiiistica ens porta aixi a aquell cim
més elevat des del que contemplem la mateixa albada de
la vida de I'home sobre la terra; alla on les paraules que
hem sentit tantes vegades des dels dies de la nostra
infancia — “Era llavors tot el pais d'una sola llengua i unes
mateixes paraules” — adquireixen un sentit més natural,
més intel-ligible, més convincent, que mai no havien
tingut abans.»

Mentre Miiller es concentrava amb les llengiies més familiars
d'Europa i Asia, altres estaven comengant a descobrir relacions
subjacents entre les llengiies del Nou Mon. Aixi, per exemple, Sir
William Dawson va observar, en termes que potser s6n una mica

10 Ibid., pag. 340.
11 Ibid .. pag. 391.
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massa generalitzadors i, no obstant aixo, en alguns aspectes més
plenament justificats en 'actualitat que quan els va expressar per
primera vegada:'?

«Es un concepte popular comi que les llengiies del
continent america sén innombrables 1 mutuament
inintel-ligibles. En un sentit molt superficial, aixo és cert;
pero una investigacio més profunda posa en evidéncia que
les llenglies d'América sén essencialment una sola. La
seva estructura gramatical, encara que molt complexa,
pertany enterament al mateix principi general. Pero la
gramatica €s, al capdavall, només el vestit del llenguatge.
La seva esséncia resideix en les seves paraules arrel, que
tenen una relacio certa amb els habits mentals i els organs
vocals dels seus parlants, i molt sovint unes relacions
igualment certes amb les coses que es parlen. Ara bé, hi
ha multituds de paraules arrels idéntiques en les llengiies
americans en immenses arees, algunes d'elles amb
precisament els mateixos significats, i altres amb diversos
matisos de significats analogics. Si deixem de banda les
paraules purament onomatopeiques, com les derivades de
veus d'animals i de sons naturals, que necessariament
s'assemblen a tot arreu, es troba que les paraules més
persistents son aquelles com “Déu”, “casa”, “home”, etc.,
que expressen objectes o idees constantment recurrents en
la parla quotidiana, i que en conseqiiéncia es tornen més
perfectament estereotipades en 1'us dels pobles primitius.
A més, és suficient un coneixement molt superficial
d'aquests llengiies per veure que estan relacionades amb
les més antigues llengiies del continent oriental per mitja
d'una gran varietat de paraules arrels més permanents, i
amb algunes fins i tot per I'estructura gramatical.

Algunes d'aquestes evidéncies lingiiistiques van ser
acuradament tabulades en una série de treballs erudits presentats
davant el Reial Institut Canadenc per A. F. Chamberlain." Es cert
que algunes de les seves afirmacions s'han de delimitar
seriosament, pero les molt extenses llistes de paraules comunes
amb una amplia gamma de llengiies mongoles en el Nou Moén i
en I'Extrem Orient no es poden deixar de banda a la lleugera.
Ningl no pot repassar amb cura l'evidéncia que exposa, fins i tot
admetent la preséncia d'alguns errors en les transcripcions i
d'algunes grafies comunicades incorrectament, sense arribar a la
conclusio que tant I'Orient com el Nou Mon van ser poblats per
tribus (incloent els esquimals) que deriven les seves llengiies
d'una sola font.

La «familia» camita de llengiies (usant aquest terme en el
sentit biblic) esta clarament molt estesa, incloent com ho fa el
grup mongol, 'africa, certes llengiies europees (basc, etc.), i les
llengiies d'Oceania. Dins les llengiies mongoles s'han d'incloure
totes les llengiies natives de tots els amerindis, tant les del nord
com les del sud, aixi com de I'Extrem Orient. Una primerenca
edicio de la Chamber's Encyclopedia, que feia referéncia a les
perspectives de Max Miiller sobre el tema de la filologia,

12 Dawson, Sir William, Fossil Men and Their Modern Representatives, Hodder
and Stoughton, Montréal, 1883, pag. 310.

13 Chamberlain, A. F., «The Relationship of American Languages», a Canad.
Inst., Series 3, Vol. 4 (1885-86):57ss. y subsig.

14 Chamber's Encyclopedia, sota «Philology», a Vol. VII, 1868, pag. 485.
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observava que el grup mongol inclou en el seu si algunes llengiies
que ens porten a través de 1'Orient Mitja fins a Europa i a
Finlandia:'*

«Max Miiller els va classificar en dos grans divisions, la
septentrional i la meridional. La divisi6é septentrional es
distribueix en cinc seccions, la tungusida, mongolica,
turquica, finica i samoieda. D'aquestes, els dialectes
tungusids que s'estenen al nord i oest de la Xina son els
inferiors en organitzacio, estant alguns d'ells gairebé
desproveits de formes gramaticals, com els xinesos. Els
dialectes mongolics son superiors als tungisids. Els
turquics ocupen una enorme regi6 i son summament rics
en formes gramaticals, especialment en la conjugacio del
verb. Els membres més importants de la classe finica son
els finics de les costes del Baltic i la llengua hongaresa
dels magiars. La divisié meridional comprén entre d'altres
el dravidic del sud de I'india, el tibeta, el tair o els dialectes
de Siam i els dialectes malaics o malais i polinesis.

Es pot observar que aqui es fa referéncia a les llengiies
d'Oceania. Es pot observar de passada que Kenneth Macgowan ha
proposat possibles vinculacions entre les llengiies dels aborigens
australians i dels amerindis. Diu ell:'?

«P. Rivet, seguint a molts estudiosos des de Leibniz fins
Thomas Jefferson, es va proposar explorar l'origen dels
pobles americans comparant les seves llengiies amb les
del Vell Mon. El 1925 va descobrir alguna cosa més que
la usual identitat casual entre paraules. La veritat és que
els paral-lelismes que va establir entre 'actual parla dels
chon de Patagonia i els australians li van semblar a R. B.
Dixon impossiblement propers (€s a dir, per a ser fortuits)
després de segles i segles de separacio entre ells i de
contactes amb altres pobles.»

La relacio entre totes les llengiies emprades per grups humans
per tot el voltant de I'Ocea Pacific la va assenyalar fa temps Sir
William Dawson quan va observar:'®

«En el seu notable llibre China's Place in Philology,
Edkins ha recollit una gran quantitat de dades que
tendeixen a demostrar que la primitiva llengua xinesa, en
els seus radicals monosil-labics, presenta formes arrels
que es poden seguir en totes les linies de parla humana en
el Vell Moén. I les llenglies americanes li haurien
proporcionat connexions semblants en afinitat. En
investigacions d'aquesta classe, és cert que les baules de
connexid son sovint delicades 1 evanescents; no obstant
aix0 han comunicat als més competents investigadors la
poderosa impressio que els fenomens parlen més de la
divisié d'una llengua arrel que de la unié de diverses
d'elles radicalment diferents.

15 Macgowan, Kenneth, Early Man in the New World, Macmillan, Nova York,
1950, pag. 169.

16 Dawson, Sir William, The Origin of the World, Dawson Publ., Montréal, 1877,
pag. 288.
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“Aquesta impressié resulta més enfortida quan
considerem diversos resultats que tenen a veure amb
aquestes investigacions. Latham ha exposat que les
llengiies humanes poden contemplar-se com disposades
en linies divergents, sent els punts extrems Terra del Foc,
Tasmania i I'llla de Pasqua; que des d'aquests punts
convergeixen a un centre comu a Asia Occidental, on
trobem un nucli de les llengiies més antigues i perfectes;
fins i tot Haeckel es veu forgat a adoptar en el seu mapa
de la filiacié de races humanes un esquema similar. A
més, les llengiies de les diverses poblacions difereixen en
divergir d'aquests centres d'una forma que assenyala a una
degeneraci6 com la que és probable que es doni en tribus
petites i tosques que s'han separat d'una linia progenitora.»

Més recentment, Homburger ha observat que les llengiies
africanes poden també haver derivat en el passat d'una sola arrel:'?

«En l'anomenada zona cusita d'Africa nord-oriental, a la
vall del Nil i a tot el Sudan des del Nil fins a l'ocea
Atlantic, hi ha uns pocs «paisos» on els clans i les tribus
parlen llengiies que son facils de reconéixer com diferents
entre si, com el nubi, el kanue (Boru?), el hausa, el mani i
el wolof. Pero les diferéncies no impedeixen el
reconeixement d'elements comuns; un detallat estudi ha
portat a la majoria dels lingiiistes a les conclusions que ja
vaig formular primer el 1913: totes les llengiies negre-
africanes tenen una base comuna.»

S. L. Washburn ha suggerit recentment que aquests conceptes
poden proporcionar-nos un nou coneixement de la prehistoria
d'Africa. Aixi, va observar:!®

«En ensenyar antropologia fisica aquest any, la idea més
util que he tingut és la classificacio de Greenberg de les
llengiies d'Africa, perqué exhibeixen la interrelacio d'un
grup de llengiies a I'Africa Oriental que és contraria a les
idees tradicionals de l'antropologia fisica i que concorda
millor amb tot el conjunt d'informacié que la classificacio
realitzada des de l'antropologia fisica. La incidéncia de
l'anémia falciforme, una malaltia hereditaria a 1'Africa
Oriental, concorda amb la classificacié lingiiistica de
Greenberg 1 no amb la classificacio tradicional de
l'antropologia fisica.»

Fa molts anys que Hervas, un jesuita espanyol, va escriure un
famos Cataleg de Llengiies, que es va publicar en sis volums 1'any
1800." En el seu cataleg demostra amb una llista comparativa de
desinéncies i conjugacions que I'hebreu, caldeu, siriac, arab,

17 Homburger, L., «Indians in Africa», a Man, febrer 1956, pag. 20.

18 Washburn, S. L., a A. L. Kroeber, An Appraisal of Anthropology Today, U. of
Chicago Press, 1953. pag. 84.

19 Hervas, Catdlogo de lenguajes, 6 vols., publ. en castella, 1800.

20 Childe, Vere Gordon, New Light on the Most Ancient East, Kegan Paul, Trench,
Londres, 1935, pags. 8-9 1 303 nota 5. Els possibles vincles entre 'antic egipci
il'indoeuropeu van ser explorats de forma interessant per John Campbell, «The
Coptic Element in Languages of the Indo-European Family», a Canada
Jour., Toronto, New Series , Vol. 76 (juliol de 1872), pags. 282-303.

21 Childe, Vere Gordon, ref. 20, pag. 126.
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etiopic 1 amharic s6n només dialectes d'una llengua original i que
constitueixen una familia lingliistica, el semitic. També va
percebre clares traces d'afinitats entre I'hongares, el lapo i el fines,
tres dialectes que semblen ara pertanyer al grup camita. Pero un
dels seus més brillants descobriments va ser establir la familia de
parla malaia i polinésia que s'estenia des de 1'illa de Madagascar
a l'est d'Africa, al llarg de 208 graus de longitud, fins a I'llla de
Pasqua. Molts anys després Humboldt va arribar exactament a la
mateixa conclusio. A l'antic Egipte sembla haver-hi un cas de
vinculacio entre el grup camita i la familia semita. Tal com ho
expressa Vere Gordon Childe

«Molts filolegs consideren la llengua egipcia com una
parla composta o hibrida en la qual una linia semitica
emparentada amb I'assiri o hebreu ha estat empeltada en
un tronc camita africa com el que queda representat en una
forma més pura, per exemple, en el berber . ...

“En canvi, Junker explicaria les analogies semitiques en
l'egipci per la suposicié que el semitic i el camitic van tenir
un origen comu..»

Childe va més enlla i suggereix una relacio entre les llengiies
d'Egipte i Sumer:?!

«La mateixa escriptura jeroglifica, encara que els seus
elements es componen de plantes i animals purament
nilotics, concorda d'una manera tan notable amb la
babilonica en la seva curiosa combinacié de signes
fonétics amb ideogrames i determinants, que tots dos
sistemes han de tenir alguna interrelacio.»

Una relaci6 encara més notable va ser 1'observada per A. H.
Sayce, que diu:??

«S'han realitzat intents per exposar la relacié del sumeri
amb la llengua de la Xina, i que entre els primers
emigrants xinesos a la «Terra Florida» i els habitants
presemites de Caldea hi havia una relacio lingiiistica, a
més de racial.»

Hi ha fins i tot evidéncia per donar suport a la postura que es
manifesten vincles entre les llengiies semitics i jafétics mitjangant
un acurat estudi de I'hebreu, encara que, per raons que aqui no
vénen al cas, la idea de derivar llengiies jafétiques d'una cosa
semblant a I'hebreu ha quedat descartada. El 1890 Benjamin
Davies va publicar un conegut léxic hebreu i caldeu basat
fonamentalment en el treball de Gesenius, en el qual presenta molt
que de cert indica una relacié aixi.?3 En el seu léxic potser cada

22 Sayce, A. H., The Races of the Old Testament, Relig. Tract Soc., Londres, 1893,
2nd ed., p. 61. Veure també S. L. Caiger, Bible and Spade, Oxford U. Press,
1936, p. 2. A més, T. Pinches escribia en 1882 (a «Recent Discoveries in
Assyriology», Trans Vict. Inst. 26, p. 178): «Oppert, H. Rawlinson, Lenormant,
Delitzsch, Hommel y Sayce mantenien, tots ells, que el sumeri estava
estretament emparentat en la seva estructura gramatical i lexic amb les llengiies
mongoles, turquiques i finicas de temps posteriors». Vegeu també G. Barton,
Archaeology and the Bible, Amer. Sunday School Union, Philadelphia, 1933,
pag. 72.

23 Davies, Benjamin, Compendious and Complete Hebrew and Chaldee Lexicon
to the Old Testament, Bradley and Co, Boston, 1890.
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quarta o cinquena paraula arrel hebrea es tradueix a l'anglés i
després va acompanyada d'una llista de paraules d'altres llengiies
indoeuropees que semblen tan clarament emparentades que hom
es pregunta per que altres erudits no han seguit les indicacions
que proporciona. La major part dels moderns lingiiistes, cristians
o0 no, tendeixen a rebutjar tota idea d'aquesta mena. Pero un estudi
de l'obra de Davies sembla fer necessari demanar-los que
expliquin com poden existir aquests paral-lelismes, no merament
per a algunes poques paraules possiblement prestades, sind per a
una immensa quantitat de paraules que son fonamentals per a
qualsevol vocabulari: numerals, relacions personals, objectes
doméstics, coses d'importancia cabdal i immediata per a la
supervivencia o el benestar personals, etcétera.

Em sembla evident que si la Llengua A esta relacionada amb
la Llengua B, i que al seu torn es pot demostrar que la Llengua B
esta relacionada amb la Llengua C, llavors la Llengua A ha de
considerar-se necessariament relacionada amb la Llengua C. Aixo
sembla tan evident que amb prou feines cal enunciar-ho. Com ja
hem vist, es reconeixen les relacions entre llengiies camitiques i
semitiques, i entre semitiques i jafétiques, i no obstant aixo es
dona una tacita negaci6 de qualsevol possibilitat que el camitic
pogués estar relacionat amb el jafétic, o, en altres paraules, que
totes les llengiies estiguin relacionades; A, B i C. Aixi, J. H.
Greenberg va afirmar, en un article presentat en un simposi:**

«Larelacid genética entre les llengiies és, en terminologia
logica, transitiva. Per relacidé “transitiva” es vol dir una
relacio tal que, si és valida entre A i Bientre B i C, ha de
ser valida també entre A i C.»

En canvi, sembla que Beals i Hoijer creuen que no hi ha cap
evideéncia que doni suport a la postura tan clarament implicada per
les conclusions dels molts erudits que han escrit sobre fragments
de la imatge total.?> En les seves propies paraules:

«Per tant, encara que és possible que totes les llengiies
modernes derivin d'una sola font, les seves divergéncies
actuals son de tal magnitud que no proporcionen cap
evidéncia d'una tal relacio.»

No obstant aixo, J. B. S. Haldane, escrivint a The Rationalist
Annual (i dificilment podria ning acusar ni l'autor ni l'editor de
sostenir cap postura favorable al cristianisme), va fer aquesta
declaracio:*

«Les llengiies actuals son molt diferents entre si, pero
diversos investigadors recents han trobat semblances entre
llengiies de families completament diferents. Rae i Paget
a Anglaterra i Johannesson a Islandia ... i Marr a la Uni6

24 Greenberg, J. H., «Historical Linguistics and Unwritten Languages», a A. L.
Kroeber, An Appraisal of Anthropology Today, U. of Chicago Press, 1953, pags.
274-75.

25 Beals, Ralph L., i Harry Hoijer,An Introduction to Anthropology, Macmillan,
Nova York 2nd ea., 1959, pag. 594.

26 Haldane, J. B. S., «The Origin of Language», en Rationalist Anal., Watts and
Co. Londres, 1952, pags. 39-40. Vegeu també A. Johannesson, «Gesture Origin
of Indo-European Languages», a Nature, 5 de febr., 1944, pag. 171, i Nature 8
de juliol, 1950, pag. 60.

27 Meyers, J. L., The Dawn of History, Home Univ. Library Series, 1927, pag.
195. C. S. Coon manté¢ la postura que el terme jafétic és perfectament apropiat
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Soviética han afirmat haver seguit els llinatges de moltes
llengiies diferents a una font comuna ...»

“ Els investigadors han descobert vinculacions entre
llengiies totalment dissimilars, com el grup ari, el grup
semitic, el xinés i el polinesi.»

Entre els membres de la familia semita és relativament facil
establir una unitat essencial per a la seva forma original de parla.
Tot i que la familia indoeuropea de llengiies ha divergit una mica
més extensament a partir del seu suposat original que la semitica,
no obstant constitueixen amb tota claredat una sola familia. J. L.
Myers va observar:?’

«Encara que les llengiies indoeuropees difereixen molt
més entre si que fins i tot els més separats dins el grup
semitic, totes elles posseeixen un tipus recognoscible
d'estructura gramatical i un petit fons de paraules comunes
a totes elles, per als numerals, les relacions familiars, les
parts del cos, certs animals i plantes, etc., i sobre aquesta
base se segueix creient en general, tot i molta experiéncia
descoratjadora en el detall, que és possible descobrir
alguna cosa de les condicions de vida on es va parlar un
antecessor comu de totes aquestes llengiies.»

De fet, es pot dir —si es permet alguna sobresimplificacio— que
les llengiies indoeuropees han tendit al canvi mitjangant una
simplificaci;?® les llengiies semitiques han exposat la tendéncia
a conservar-se amb pocs canvis, i els que formen la familia camita
han tendit a proliferar o multiplicar-se —sovint de forma gairebé
increible, com es veura més endavant. Per dir-ho d'una altra
manera, la «confusio» és més gran entre les llengiies camites,
molt menor entre les jafétiques, i virtualment inexistent en les
semitiques.

Mai oblidaré I'entusiasme que vaig experimentar quan fa
alguns anys vaig descobrir per primera vegada un article del
Major C. R. Conder publicat a Transactions of the Victoria
Institute.” Encara que no era un «académic» acceptat en el sentit
formal, era aixo no obstant una d'aquestes rares persones per a les
quals el domini d'un nou idioma sembla ser un joc de nens. Va
passar la major part de la seva vida a I'Orient Mitja, envoltat de
tres grans families de llengiies, i es va familiaritzar amb totes
elles.

Lluny de sentir-se aclaparat per les diversitats d'aquestes
llengiies, Conder es va sentir creixentment convengut que es
podria demostrar, després d'un estudi suficient dels seus
vocabularis basics, que aquestes tres families havien sorgit d'una
sola arrel. Encara que la majoria dels lingiiistes actuals es
somriurien davant de tal empresa, ell va exposar en el seu article

per designar la familia indoeuropea de llengiies; vegeu la seva obra Races of
Europe, Macmillan, Nova York, 1939, pag. 175.

28 Vegeu Robert Lowie, Social Organization, Rinehart, Nova York, 1949, pag.
33, on l'autor exposa que en general no es pot aplicar al desenvolupament del
llenguatge, ja que procedeix generalment de complex a simple, és a dir, a
l'inrevés. Vegeu també C. Kluckhohn, Mirror for Man, McGraw-Hill, Nova
York, 1949, pag. 149: «En contrast amb el curs general de I'evoluci6 cultural,
les llengiies passen de complexos a simples».

29 Conder, Maj. C. R., «On the Comparison of Asiatic languages», en Trans. Vict.
Inst. 27 (1893-1894), pags. 203ss.
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el que creia que constituia la prova que hi ha unes 400450 formes
arrels basiques en cadascuna de les tres families de llengiies, i que
de les mateixes hi ha al voltant de 170 arrels, totes relacionades
amb les idees més quotidianes, que son comuns a les tres. Se'n
poden seguir encara al voltant d'una tercera part de les mateixes
en tota la gamma de llengiies asiatiques, en sumeri, egipci,
indoeuropeu, semitic i mongol per igual.

A causa que la majoria dels lectors no tindran possibilitat de
consultar el seu article personalment, sembla apropiat presentar
aqui algunes cites que resumeixen l'evidéncia tal com ell la
contemplava. Sobre les llengiies aries (jafétiques), va escriure:>

«Els treballs d'erudits com Fick, Curtius i d'altres han
reduit les llengiies aries a una llista d'unes 450 arrels
originals, perd Max Miiller ha considerat que aquesta llista
peca més per excés que al revés. En un interessant article
titulat “Simplicity of Language” afirma que aquesta llista
pot condensar encara més, fins a una enumeracio original
de no més de 150 arrels que, per subsegiient variacio i
mitjangant la construccié de paraules, ha produit els totals
enormes dels vocabularis moderns.»

De les llengiies mongols (camites), Conder tenia el segiient a
dir:3!

«Es poden reconéixer tres grans divisions d'aquest grup de
llengiies: (1) el mongol propi, que es parla en una gran
extensié d'Asia, (2) el tirquic a les estepes d'Asia Central,
i(3) el finic i ugric a Europa; pero totes aquestes divisions
estan intimament vinculades entre elles pel vocabulari, per
la gramatica i per la identitat de sufixos i pronoms; totes
es distingeixen per l'aglutinaci6 i per l'abséncia gairebé
completa d'inflexid, excepte on la influéncia aria ha tendit
a causar un avangament aixi. Els treballs de Castrén,
Donner, Bohtlingk i Vambéry, i de molts altres distingits
erudits, han establert un estudi comparat de dialectes i
llengiies que s'estenen de Sibéria a Hongria, 1 que, encara
que menys perfecte que el de les llengiies aries, millor
estudiades, esta igualment fonamentat sobre una solida
erudicié i investigacid. La quantitat d'arrels a la qual
queden reduits els vocabularis és fins i tot menor que les
del sistema ari, pel fet que queden més facilment dividides
dels seus sufixos afegits, i es troba que son gairebé
totalment monosil-labiques. Vambéry enumera al voltant
de 200 arrels per a la parla turquica, i aquestes reapareixen
en les altres divisions del grup.»

Sobre les llengiies semitiques, va escriure:

«Un diccionari hebreu conté gairebé 1500 arrels, pero ni
una tercera part de les mateixes son perfectes, és a dir,
compostes de tres consonants que formin dues sil-labes.
La resta, designades com quiescents, defectives i dobles,
es formen bé amb una vocal, o bé son monosil-labiques en
forma imperativa que és la veritable arrel en cada llengua.
Les arrels perfectes ... representen una etapa avangada en

30 Ibid., pag. 213.
31 Ibid., pag. 216.
32 Ibid., pag. 219.
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el llenguatge, com no es pot negar que va aconseguir la
parla semitica. Aquestes arrels perfectes son, en alguns
casos, com veurem, les mateixes en so i significat que es
troben en llengiies aries; i en molts casos es poden resoldre
en un monosil-lab original amb un sufix, de manera molt
semblant a altres llengiies. Aixi, trobem Bad, «separeuy;
Badal, «separat»; Badak, «dividir»; on els sufixos /i k han
estat evidentment units a la vella arrel original Bad, que
es pot comparar amb l'arrel aria BHID, «dividir.
Aquestes indicacions, i d'altres que no cal detallar ara,
poden portar a la suposicié que les arrels originals de les
llengiies semitiques eren monosil-labes, i que la present
estructura sorgeix de la preferéncia per les arrels
secundaries, com comunicadores d'un significat més
especific ...

“Les llenglies semitiques son singularment riques en
distincions de significat, i en 1'addicié de noves arrels
formades a partir de les antigues, pero aquelles que es
poden seguir amb claredat a una forma comuna antiga son
tan nombroses que redueixen en l'acte el vocabulari en
molt més de la meitat, i al final sembla que les arrels
originals no sobn més nombroses en semitic que les de les
altres families lingiiistiques.»

I concloia:??

«Comparar els noms d'una llengua amb les d'una altra sera
en general poc convincent, perd quan podem comparar les
arrels de les que es formen aquests noms, i de les que
també sorgeixen els verbs i altres parts de 'oracid, estem
seguint un meétode més segur, i més encaminat a
conclusions veritables. ...

“Tornant a una consideracié de les arrels simples que
consisteixen d'una consonant i d'una vocal, que es troben
en totes les llengiies asiatiques, i de les que semblaria
probable que es construeixin les classes més complicades
d'arrels, trobem que es disposen facilment en set classes,
segons es refereixin a les sensacions relacionades amb
diversos organs, 1?, vida o respiracio amb el nas; 2%, llum,
vista 1 foc, amb 1'ull; 32, so, amb I'oida; 4%, moviment, amb
la cama; 5%, degluci6, menjar i beure amb la boca; 6%
sostenir, i colpejar, amb la ma, i 7%, treball, la qual cosa,
pero, no és molt clarament distingible de la classe anterior.
Una classe final d'arrels que, amb dues excepcions, son
secundaries (en posseir dues consonants) fa referéncia a
I'amor i al desig.»

Després es dona la llista d'aquestes formes simples, amb
exemples que es prenen dels segiients idiomes: sumeri, egipci, ari,
hebreu, assiri, arab, tarquic, ugrofinés. mongol, cantonés (un
dialecte del xings), proto-mede, i elamita. Després s'examinen
172 formes d'arrels en les vuit classes a qué fa referéncia, i se
segueix en cada cas cada arrel a través de practicament tots els
dialectes o llengiies que s'esmenten.>*

33 Ibid., pag. 221.
34 Ibid., pags. 233-52. Benjamin Lee Whorf, a qui les investigacions i idees
conceptuals sobre les llengiies natives americanes li van valer un ampli
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Pot semblar que 170 formes s6n un fragment molt petit de la
riquesa léxica total de qualsevol llengua per basar-hi cap
argument veritablement decisiu. Pero es reconeix extensament
que la significanca de la mida d'una mostra no depén de la seva
mida com a tal, sin6 del seu caracter. Una gota de sang pot parlar
per la resta de la sang en el cos huma. I respecte a aixo, és
interessant descobrir a A. L. Kroeber comentant sobre un article
que toca aquesta mateixa qiiestio, i observant el segiient:

«Larelacio entre la forma d'una paraula i el seu significat,
excepte en el cas d'unes poques paraules onomatopeiques,
és completament arbitraria, i si es troba entre dos llengiies
més que un cert percentatge de paraules amb un so similar
que tinguin un significat decididament semblant, aquest
fet ha de tenir una significacio, i la significacio és la d'una
connexio historica.»

Els vincles entre les tres grans families lingiiistiques, com els
va percebre Conder, no son de tipus genealogic —€s a dir, no
demostren la derivacid d'una familia de llengiies a partir d'una
altra: per exemple, jafética a partir de la camitica. El que si que
indiquen és que totes tres van estar probablement unides en un sol
llenguatge fins que alguna cosa va passar per iniciar el seu
desenvolupament independent, i que des d'aquell temps han anat
divergint en maneres caracteristiques.

Aixi, podem concloure aquest capitol amb una breu cita
addicional presa de Max Miiller:*®

«La tan repetida assercid que la impossibilitat de
classificar genealogicament totes les llengiies demostra la
impossibilitat d'un origen comt de les llengiies no és res
més que una mena de dogmatisme cientific que, més que
cap altra cosa, ha impedit el lliure progrés de Ia
investigaci6 independent.»

Capitol 2

La parla original de la humanitat

N COP S'ADMET que en el passat la humanitat va parlar
una sola llengua, sembla logic anar més endavant i tractar
d'identificar quina mena de llengua era.

Probablement la majoria dels lectors sabran que els
comentaristes rabinics, els primitius escriptors cristians, i, fins a
temps relativament recents, els mateixos erudits cristians
moderns, acceptaven en general el punt de vista que aquesta
llengua original era I'hebreu. Es cert també que alguns dels
primitius Pares de 1'Església es van oposar a aixo, pero es poden
citar grans noms com els d'Agusti, Jeroni i Origenes en suport
d'aquesta postura; els pocs com Gregori Nazianze que van argiir
en contra d'aixo no van arribar a influir sobre el public cristia en
general, de manera que el hebreu com llengua original va passar

reconeixement en el camp de la metalingiiistica, va arribar de fet a la conclusio
que «probablement practicament tot el vocabulari natiu conegut del nahuatl (la
llengua asteca de Mexic) es deriva del desenvolupament de la combinacio
diversa i variaci6 semantica de NO MES DE TRENTA-CINC ARRELS»
[majtscules seves]. Va afirmar ell la seva ferma creenca que «ara comenga a
semblar molt improbable que el seu nombre augmenti». Tanmateix, és molt
rapid a assenyalar que el vocabulari total que es va desenvolupar a partir
d'aquestes formes arrels és tan eficag en tot com a vehicle per a la comunicacio
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a ser 1'opinio acceptada al llarg de 1'Edat Mitjana i fins al passat
recent.

Si no fos pel to ofensiu del seu llibre, es podria recomanar la
celebre obra d'Andrew White titulada 4 History of the Warfare of
Science With Theology [Una historia de la guerra de la ciéncia
amb la teologia], pel seu tractament d'aquest tema.’” Per a ell, la
mateixa paraula ortodox s'identifica amb la paraula ridicul, i no té
un altre argument que la ridiculitzacié en contra de moltes
creences molt antigues i ben raonables que mantenen els cristians.
No confronta directament l'evidéncia sobre la qual es basen
aquestes creences, ni tampoc procura proporcionar una alternativa
igualment convincent o raonable. Es aquesta desgraciada
circumstancia la que transforma una obra d'altra banda de
voluminosa erudicié en la més desafortunada exhibicié d'un
dogmatisme estret i desconsiderat. El que és potser més
desafortunat en el context d'aquest article és que no pocs erudits
cristians contemporanis han adoptat la mateixa actitud cap al punt
de vista que I'hebreu va poder haver estat la llengua de I'Edén.

He de clarificar que la meva proposta no és que 1'hebreu
mateix fos necessariament la llengua de 1'Edén, sind més aviat que
la de I'Edén era una llengua de la que I'hebreu pot bé ser el
representant modern més proper. El que estic provant d'establir és
que el semitic va ser la forma original de la qual amb el curs del
temps van derivar no només tots els membres d'aquesta familia
(arab, hebreu, arameu, etc.), sind també el jafétic (indoeuropeu) i
el camitic.

La linia de raonament que em proposo seguir es pot enunciar
breument de la segiient manera:

1. Que els noms dels descendents immediats de No¢ (que
s'exposen a Genesi 10), per mitja dels qui es va repoblar la
terra després del Diluvi, son els veritables noms que van tenir
originalment aquestes persones i no meres transliteracions;
que es poden encara seguir, encara que en formes
modificades, de manera molt amplia entre els seus
descendents vivents que, no obstant, no tenen memoria dels
seus significats; i, finalment, que aquests noms tal com s'han
rebut tenen significats en semitic, perd no en les llengiies
jafétiques ni camitiques.

2. Que a Genesi 4, que tracta de forma especifica sobre la
historia de I'nome des d'Adam fins a No¢, hi ha una quantitat
de referéncies a persones, llocs i esdeveniments que aporten
una llum inesperada sobre la posterior historia dels pobles
indoeuropeus i camitics fins i tot fins al temps present. Pero
aquesta llum s'obté només si les paraules clau en aquestes
referéncies deriven la seva significacio a partir del seu sentit
en semitic.

3. Que si la llengua de No¢ va ser una forma semitica, i per
aixo presumiblement també el d'Adam —llavors si suposem
que Adam va aprendre a parlar perqué Déu va emprendre
conversar amb ell- el llenguatge del cel ha de ser de la mateixa
naturalesa. Es mostrara que les Escriptures donen un cert
suport a aquesta conclusio.

com qualsevol llenguatge indoeuropeu. Language, Thought and Reality,
Selected Writings, ed. J. B. Carroll, Mass. Instit. of Tech. i Wiley, Nova York,
1956, pag. 13.

35 Kroeber, A. L., An Appraisal of Anthropology Today, U. of Chicago Press,
1953, pag. 61.

36 Miiller, Max, ref. 4, pag. 176.

37 White, Andrew, A History of the Warfare of Science With Theology, Braziller,
Nova York, 1955, Vol. 2, pag. 175.
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Els noms de Genesi 10

Podem primer considerar breument la qiiestié de si la llengua
original va ser especificament I'hebreu o només alguna forma de
parla semitica. A jutjar per I'is que fa Laban de l'arameu a Génesi
31:47, sembla probable que els pares d'Abraham parlessin
arameu. Pero per a I'época de Jacob, dues generacions després,
sembla que esta en s una forma d'hebreu, si anem a jutjar pel
nom que va donar al monument de pedres que va erigir quan es
va separar de Laban. Per quant Laban era el més vell dels dos, ens
veuriem obligats a concloure que l'arameu era la llengua més
antiga.

Franz Delitzsch, que fonamenta els seus arguments en el cas que
el mateix Abraham no parlava hebreu originalment, sin6 arameu,
va observar:*

«Hem de considerar com a millor fonamentada la posicio dels
escriptors siriacs, arameus i perses que el siriac (és a dir,
I'arameu) o el nabateu va ser la parla primitiva, i que en la
confusio de les llengiies va romandre encara com la llengua
de Babilonia (Caldea).»

Encara que pugui ser una decepcid per a alguns lectors
cristians descobrir que probablement 1'hebreu mateix no va ser la
llengua original, al mateix temps €s tranquil-litzador recordar que
el nostre mateix Senyor no parlava hebreu, sind arameu. Aquest
tema el tracta de forma plena el conegut orientalista Edouard
Naville, en la seva obra The Archaeology of the Old Testament:
Was the Old Testament written in Hebrew?*® La seva conclusi6
concorda amb els punts de vista de Delitzsch, excepte per alguns
detalls menors.

De passada, pot ser interessant observar com el mateix poble
jueu, gratificant el seu orgull nacional, va tractar el tema en un
dels seus comentaris rabinics. Citant Hershon, llegim el segiient
argument a favor de 1'hebreu com a llengua original:*’

«La llengua sagrada, 1'hebreu, va ser la parlada per tots
fins a la generacio de la Confusi6 de les Llengiies, perqué
el mon va ser creat amb la llengua sagrada; pero ara cada
un dels 70 angels va prendre una naci6 i la va instruir en
una nova llengua; pero Déu va instruir Israel en la llengua
hebrea.”

La significacio del numero 70 és que Geénesi 10 fa servir un
total de 70 noms, igual al nombre dels fills de Jacob quan va
baixar a Egipte. Es interessant que el Senyor enviés 12 apostols
per predicar a les 12 tribus d'Israel, pero a 70 per realitzar un
ministeri evangelitzador general sense relaci6 amb cap
nacionalitat (Lc. 10: 8ss, «en qualsevol ciutaty).

Passant més especificament a considerar la prova de la historia
que el llenguatge original de la humanitat va ser el semitic,
tractarem en primer lloc sobre els noms dels descendents

38 Delitzsch, Franz, «Genesis» a Commentary of the Holy Scriptures, ed. Peter
Lange, Zondervan, Grand Rapids, reimpressio, pag. 362.

39 Naville, Edouard, Archaeology of the Old Testament: Was the Old Testament
written in Hebrew? Robert Scott, Londres, 1903, 212 pags.

40 Hershon, Paul Isaac, 4 Rabbinical Commentary on Genesis, Hodder and
Stoughton, Londres, 1885, pag. 57.
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immediats de Noé. No hi ha res de nou en l'observacié que quan
un grup huma empra habitualment noms personals per a si
mateixos 1 per als seus fills que tenen un significat indubtable en
alguna llengua concreta, vol dir que aquell grup huma parlava
originalment aquella llengua. Una comunitat amb una gran
proporcio de -sees €s tan clarament escandinava com que una
comunitat amb una gran quantitat de vans és holandesa, o amb -
fils és francesa.

A Ontario, Canada, hi ha una instructiva il-lustracié en aquest
sentit. Una certa ciutat que originalment es deia «Berliny», va ser
anomenada com «Kitchener» després de la Primera Guerra
Mundial per peticid de molts dels seus ciutadans. Pero en la
comunitat hom troba molts noms que tenen un significat facilment
recognoscible en alemany, perd que no tenen cap significat
evident en la llengua que ara parlen la majoria dels seus ciutadans
—que és naturalment I'anglés canadenc. Es cosa certa que no seria
gens desraonat per part d'un foraster que desconegués la historia
de la ciutat observar que, ja que molts dels noms tenen molt més
significat en alemany que en anglés, que la llengua original
d'aquest grup huma era realment el alemany. No se sorprendria,
doncs, en descobrir que el seu assentament havia estat anomenat
Berlin en el passat.

Jerusalem ¢és una ciutat tan evidentment semitica com
Peterborough n'és anglesa, perqué el nom Jerusalem és en realitat
un terme compost de dos vocables que tenen significat en hebreu,
aixi com Peterborough és un compost de dos vocables que tenen
significat en anglés («Ciutat de Pere»). Aquest és el principi.
Naturalment, no sempre €s aixi, perqué alguns noms s'han
preservat amb tal disfressa que ningli no té coneixement del seu
significat original; per aixo no es poden assignar de forma certa a
cap llengua determinada, de manera que hi ha moltes excepcions
a aquest principi.

Tanmateix, és aquesta classe de raonament aplicat a Génesi
10, que dona una relaci6 dels descendents de Nog¢, la que aporta
un fort suport a la postura que la llengua original de No¢ va ser
I'hebreu o alguna forma de llengua semitica, i per aixo de la
humanitat fins Adam —suposant que no es donés cap canvi
significatiu en l'interval entre tots dos.

Genesi 10 comenga la llista genealogica amb Jafet, 1 de Jafet
es deriva una quantitat de descendents els noms dels quals s'han
preservat de forma notablement intacta entre els indoeuropeus. En
primer lloc, els grecs afirmaven com el pare d'ells un a qui
anomenaven lapetos.*! De fet, segons ells va ser el pare no només
dels grecs, sinod de la raga humana. Els aris reclamaven com el seu
pare original a un anomenat Djapatischa.** Aquestes dues formes
so6n modificacions del nom original Jafet. No hi ha dubte, em
sembla, que el nom no tenia cap significat en cap de les dues
llengiies, mentre que en semitic el significat sembla derivat bé de
l'arrel Yapah, que significa «ser ros», o de l'arrel pathah, que
significa «ser estés o engrandit». Qualsevol de les dues formes és
etimologicament legitima, i qualsevol de les dues seria apropiada
en el cas que, com se suposa generalment, Jafet fos de complexio
rossa. No és inusual que els noms hebreus tinguin dos possibles
derivacions, i que les dues siguin apropiades —aix0 és una cosa

41 Sobre aixo, vegeu: M. L. Rouse, «The Bible Pedigree of the Nations of the
World», en Trans. Vict Instit. 38 (1906), pag. 126.

42 Dods, Marcus, Genesis, Clark, Edimburg, s.d., pag. 43. Els aris indis van ser
coneguts en temps remots com els yavanas, indubtablement derivat de «Javany,
un fill de Jafet. Vegeu Wardour, Mythology and the Law of Nations, Burns,
Oates, Londres, 1872, pag. 43.
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que en ocasions ha conduit a molta polémica, com en el cas del
terme Babel *

Encara que és possible seguir amb una considerable certesa
els descendents de Jafet, els noms dels quals apareixen a Génesi
10: 2-5, aqui ens limitarem a un o dos d'ells com a il-lustracio.
Aquest tema es considera extensament en un altre article d'aquesta
série.*

Un dels fills de Jafet es deia Gomer. Aquest nom segueix
apareixent molt extensament en una forma lleugerament
modificada al Vell Mén alla on els indoeuropeus s'han assentat.
En I'antiguitat els seus descendents van preservar el seu nom com
els Cimri. En una altra regié d'Europa la paraula reapareix com
Hiber-nia.*® A Anglaterra el nom apareix en la paraula
Cumberland. De fet, és possible seguir els seus descendents per
Europa al llarg de la historia, on van seguir retenint la memoria
del seu nom en diverses formes, qualsevol de les quals s'identifica
facilment amb la forma original de Gomer.

Per benefici d'aquells que no estiguin familiaritzats amb la
classe de canvis que poden donar-se en les paraules —i que trobin
dificil, per exemple, identificar Gomer amb Camber, a causa de
l'aparici6 d'una b enmig del vocable— només caldra assenyalar que
el terme llati numerus es converteix en anglés a number [0 en
francés 1 en catala, en nombre]. La consonant addicional
s'introdueix per eufonia. La substitucié de la G inicial per una C
dura és una cosa comuna —per exemple quan la forma semitica
Gamal es transforma en camel en anglés (o camell en catald). Pero
en cap d'aquestes formes subsegiients podem trobar un significat
en la llengua del grup huma que preserva el nom. En I'original
semitic es deriva evidentment de Gamar, que significa
«completar o acabar».

Un dels fills de Gomer es deia Aixquenaz. Amb l'ajuda dels
relats historics de l'antiguitat, i per diversos altres mitjans, ha estat
possible seguir la dispersié dels descendents de Aixquenaz per
Europa, on el nom va experimentar certs canvis de forma,
apareixent de vegades com Sakaserze, 1 més familiarment com
Saxon [sax6] 1 finalment en la paraula composta Escandinavia.
Aquestes identificacions poden semblar dubtoses per als no
familiaritzats amb la filologia. Com ja s'ha dit, aquesta qliestio es
tracta amb més extensid en un altre article, pero aqui es pot
esmentar que molt d'aixo esta basat en una tesi acceptada per la
Universitat de Toronto, Departament de Filologia Oriental, per a
una Graduacié amb Honors en Llengiies Orientals. Esmento aixo
perqué sempre m'ha sorpres bastant que el tribunal de professors
que va avaluar la meva tesi va dir que consideraven que la
contribucio6 realment nova i significativa en la meva presentacio
era la seccid que tractava sobre el seguiment dels descendents de
Aixquenaz —i que en canvi alguns dels meus erudits amics
cristians I'hagin criticat des de llavors de manera implacable!

A Genesi 10:4 es dona un altre descendent amb el nom d'Elisa
[Elishah]. Aquest nom ha intrigat els etnolegs per diverses raons,
i entre elles que sigui de manera tan intensament semita, pero que
sembla evidentment ser en realitat el nom d'un jafetita (¢s a dir,
d'un indoeuropeu), i que s'hagi preservat posteriorment en el
conegut terme Hellas.*® Hi ha altres possibles identificacions,

43 En relaci6 amb el nom Babel, vegeu John Urquhart, The New Biblical Guide,
on es consideren dues possibles arrels amb connotacions molt diferents.

44 «A Study of the Names in Genesis 10», Secci6 II en el Vol. I, Three Noah's
Sons.

45 Aquest era l'antic nom d'Irlanda, on la A inicial era una H dura com la Ch
castellana, el que feia que la forma original fos probablement Chiber-nia.
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pero de moment no ens concerneixen. N'hi ha prou amb dir que
aqui tenim un nom clarament semitic que roman dins d'un poble
clarament indoeuropeu en practicament la mateixa manera, i que
no té cap significat excepte per a un grup huma que parli una
llengua semitica.

Si seguim la llista amb els descendents de Cam i deixem amb
aixo els cercles indoeuropeus, seguim trobant-nos amb la mateixa
anomalia: paraules amb significat en semitic preservades com a
patronimics de pobles no semites. Aixi, per exemple, en el verset
15 apareix el nom d'Het [Heth], que es refereix sens dubte al
progenitor dels hitites. Es digui el que es digui de I'etnologia
d'aquest grup huma, hi ha una cosa certa —no eren semites. Aixo
no obstant, el seu progenitor original tenia un nom que en semitic
significa terrible. 1 no sembla que tingui cap significat en la
llengua dels seus descendents, fins on arriba el nostre
coneixement actual de la llengua hitita.

Aquesta és doncs la classe d'evidéncia que va portar a no pocs
erudits d'ara fa com una generacié a raonar fermament que la
llengua emprada per No¢ era semitica. L'argument em sembla
summament valid, i als qui ho ridiculitzen els pertoca, per
descomptat, trobar alguna altra explicacid6 de l'estranya
circumstancia que nacions que ja no parlen una llengua semitica
recordin pero, d'una manera o altra, que el seu primer «pare» tenia
un nom que no té significat en la seva llengua actual, pero que té
un sentit ple en una llengua semitica. En aquest cas, cal concloure
que No¢ —i presumiblement també Adan— parlaven alguna llengua
semitica.

Una llum incidental procedent de Génesi 4

Els esdeveniments que s'exposen en un esbos summament simple
a Génesi 4 han fascinat des de sempre els estudiosos de la Biblia,
a causa que I'Escriptura ha aconseguit d'alguna manera resumir
aqui la historia d'un periode de com uns dos mil anys. Aixo
s'aconsegueix en qiiesti6 de només vint versicles, dels quals
aproximadament una tercera part registren una conversa entre el
Senyor i Cain. De fet, el text €s tan conegut per molts de nosaltres
que no arribem a adonar-nos de quant en realitat esta apinyat en
aquestes poques frases, de com de fidel és als fets, de com hi ha
una abséncia total de mites, de com de vividament se'ns presenten
els personatges. Aqui trobem els origens de moltes coses.

Un d'aquests origens s'exposa de forma simple en el verset 17:
«I Cain conegué la seva dona, i ella va concebre i infanta Hanoc
[Enoch]. 1 va construir una ciutat, i anomena el nom de la ciutat
com el nom del seu fill, Hanoc» [Enoch].

La historia posterior d'aquesta ciutat no la coneixem, pero del
nom de la ciutat si que en sabem bastant. Sense entrar en forma
massa detallada respecte als canvis de pronunciacié que es donen
en el curs del desenvolupament d'una llengua, sembla necessari
observar aqui que el so representat per la lletra N és sovint
reproduit (per estrany que sembli) com una R. el so Ch al final del
nom Enoch es pot substituir amb una K o G o un J. Aquests canvis
so6n comuns. Al principi dels esforgos per desxifrar el cuneiforme,
aviat es va fer evident que algunes de les ciutats esmentades en

46 Aixo ho va reconeixer M. M. Kalisch, Historical and Critical Commentary on
the Old Testament, «Genesis», Longmans, Londres, 1858, pag. 242. J. Skinner
es manifesta en desacord (Internal. Crit. Comm. Gen., Clark, Edimburg, 1951,
pag. 198), tot i que s'observa que el Targum de Jonathan sustenta aquesta
identificacio.
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l'antiguitat biblica seguien existint com monticles, i moltes
vegades els nadius de 1'area havien preservat el nom original en
forma modificada. Una ciutat important en I'antiguitat va
apareixer sota el nom de Urak, 1un estudi del cuneiforme aviat va
revelar que podia pronunciar-se igualment com Unak, el que
Sayce i molts altres van reconéixer a 'acte com un terme idéntic
a la paraula biblica Enoch.

Una caracteristica de I'escriptura cuneiforme era 1'as d'allo que
designem com determinants, signes col-locats abans o després de
certes paraules per capacitar el lector a distingir entre noms de
ciutats i noms de persones, o entre noms de deitats i noms de
mortals, etcétera. Aixi, si succeia que una ciutat tenia un nom que
era també el d'un home famos, se solia usar un determinant perqué
el lector sabés si 'escriptor es referia a 'home o la ciutat. En el
cas del nom d'un home, el determinant es posava davant de la
paraula; per a un nom de lloc, el determinant venia després de la
paraula. El determinant /loc va prendre la seglient forma
(esquerra) o, en temps més primerencs (dreta):

<gr =

i tots dos es pronunciaven K/. L'interessant sobre la ciutat de
Unuk, o Uruk, és que s'ometia el determinant. Es I'inic cas en qué
succeeix aix0.*” La rad per a aquesta tnica excepci6 a la regla no
va ser evident al principi; llavors, després de considerables estudis
sobre textos cuneiformes, es va arribar a comprendre que la
paraula havia arribat a significar La Ciutat per excel-léncia, una
ciutat especial, i especial per raons historiques. El motiu que fos
tan especial residia en el fet que era el nom de la primera ciutat
que va ser mai edificada; com a tal, va venir a ser el prototip de
totes les altres, i va passar a ser coneguda, per a tots els fins i
proposits, com «La Ciutaty —de manera semblant a com a
Anglaterra la gent sol referir-se a Londres com «The City».

Ara bé, és evident que la ciutat que Cain va edificar i va
nomenar pel seu fill Hanoc o Enoch ha d'haver quedat destruida
pel Diluvi, de manera que I'entitat fisica mateixa probablement va
desaparéixer, encara que posteriorment tingués una refundacio. Si
els reconstructors haguessin seguit els nostres patrons, podrien
haver-la anomenat llavors la «Nova Uruk». Perd encara que la
ciutat original es va perdre durant un temps, mai es van perdre de
vista ni el seu nom ni la seva especial significacid, perqué amb el
temps el nom Uruk va deixar de ser un nom com a tal, i va passar
senzillament a denotar «ciutat».

En cuneiforme posterior aquesta ciutat va ser coneguda com
Ereck, i en l'actualitat I'emplagament és conegut pels locals com
Warka. Pot semblar una paraula diferent, pero en realitat no ho és.
I aquest no és el final de la historia.

El concepte de ciutat no era comu pels descendents de Jafet ni
de Sem, i aquests dos pobles van prendre la idea i el terme dels
camites. La paraula que van prendre prestada va ser Ereck, o
Warka, paraula que va reaparéixer per exemple a Asia Menor en

47 Sobre aixo, vegeu: J. Urquhart, «The Bearing of Recent Oriental Discoveries
on Old Testament History», a Trans Vict. Instit. 38 (1906), pag. 48. Tamb¢é W.
S. Boscawen, The Bible and the Monuments, Eyre and Spottswoode, Londres,
1896, pag. 94.

48 Aixo no m'ha estat possible de verificar. Tanmateix, la paraula sumeéria Nimru
significa «lleopard», cosa bastant interessant a la vista de la reputaci6é de Nimrod
com a gran cagador. A més, segons Rene Labat (Manuel d'Epigraphie
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el nom Perg-amos. Va viatjar fins a Europa en una diversitat de
formes lleugerament variants, passant amb el temps a burg, i,
naturalment, a altres variants com burgh i borough. Es interessant
també que en grec aquesta paraula va adoptar la forma de Purg-
vos,amb el significat de «torre», és a dir, un lloc d'ascensio. A la
vista del fet que a Génesi 11 els habitants de Mesopotamia van
adoptar la decisié unanime de «edificar una vila i una torre», és
de ressaltar l'associacio de les dues paraules en la historia
posterior. I I'associacié no s'acaba aqui, perqué la paraula es va
introduir en altres llengiies indoeuropeas en la forma d' four
(torre) i el seu terme relacionat en anglés, la paraula fown [vila].

Aquesta és la fascinant historia no només del concepte de la
ciutat, sind de la paraula mateixa que ho comunica, i aquesta
paraula pot seguir-se en una linia ininterrompuda que ens
retrotrau a Genesi 4, als temps antediluvians, a la primera ciutat
mai planejada. Aixi, estem de tornada a la segona generacio des
d'Adam. I la paraula Enoch —que no té cap significat en les
llengiies d'aquells que en van fer en particular Us de la mateixa en
la historia posterior— té en canvi un significat en llengua semitica,
que és el de mestre.

La segona il-lustracié que desitjo emprar ens porta a una
excursi0 bastant extensa per la historia antiga i moderna.
Probablement el fill més famos de Cam sigui el personatge
anomenat Nimrod a Génesi 10, nom que s'esperava que sorgis en
algun lloc en l'enorme col-leccid de tauletes cuneiformes
disponibles en l'actualitat. Pero, cosa decebedora, el nom Nimrod
encara no ha aparegut de manera que es pugui col-legir de la
literatura pertinent. Tanmateix, he llegit que segons la llista
classificada d'ideogrames sumeris [Classified List of Sumerian
Ideographs], un nom particularment célebre, Nin-regir-shu, pot
també llegir-se com Nin-mirrud.*® Com és ben sabut, moltes
lectures d'ideogrames cuneiformes son merament alternatives,
sent que alguns signes tenen almenys una dotzena de diferents
valors fonétics. Es possible, per tant, que Nin-gir-shu sigui, en
realitat, Nin-mir-rud, és a dir, Nimrod.

Ara bé, el pare de Nimrod va ser Cus [Cush], que era al seu
torn fill de Cam. El nom Cush es troba en diverses localitats, una
d'elles a I'Africa. En un article que tracta dels magnifics bronzes
nigerians africans, K. C. Murray, referint-se al poble ioruba que
va originar aquests bronzes, va dir*’

«Les llegendes sobre els origens dels iorubes semblen
tractar de I'establiment d'una dinastia regnant. Es creu que
en el segon mil-lenni aC, un poble conegut com els
kishites (;cushitas?) va comengar a entrar per la Banya
d'Africa procedents de Mesopotamia, i que posteriorment
es van anar estenent cap l'oest. ... Segons el relat de Sultan
Bell de Sokoto, €ls iorubes eren de la Tribu de Nimrod.»

En llegir el cuneiforme, se sol substituir la lletra feble N al
final d'una sil-laba doblant la segiient consonant, o allargant la
vocal que la precedeix. De manera que hauria la tendéncia a
pronunciar Nin-regir-shu com Nigger-shu o Nyger-shu. Seria

Akkadienne, Paris, 1952, pag. 159), el so Mir pot llegir-se també Gir, de manera
que Nimgir pot llegir-se com Nimmir. Soc coneixedor que es pot argumentar
amb fonament una identificacié de Nimrod amb Marduk, o amb Merodak, una
antiga deitat babilonica.

49 Murray, K. C., «Nigerian Bronzes: Work from Lifey, a Antiquity, marg de
1941, pag. 76.
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possible que aqui tinguem no només l'origen de la paraula Nigeria
(pronunciada amb una / llarga), sind fins i tot de la forma niger
per al nadiu d'Africa. Les iniques descripcions de Nimrod de les
que soc coneixedor son les que dona Hyslop, on se'l mostra com
negroide.

Segons R. E. Dennett, la tribu ioruba afirma que el fundador
de la seva racga tenia una dona amb un nom que significava
«criatura de bronze».>’ I si ens retrotraiem una mica més enrere
en la linia de Noe¢, arribem finalment a un personatge de qui es
diu que va originar l'art de treballar els metalls, el ferro i el bronze.
A Génesi 4:22 es dona el seu nom com Tubal-Cain, encara que el
nom no apareix en aquesta forma en l'antiguitat. R. J. Forbes, una
de les principals autoritats en metal-largia en 1'antiguitat, observa
que Cain significa «metal-lista».’! I segons el mateix autor, una
de les tribus llargament associades en el mon antic amb el treball
dels metalls era la dels tibareni,>? que és identificada per molts
erudits amb Tubal, sent intercanviables la L i la R.

Podem fer una passa més en aixo en descobrir que el nom del
personatge que va arribar a ser constituit com a déu del Tiber (una
paraula clarament relacionada) va ser Vulca. Em sembla que no
hi cap molt dubte que Tubal-Cain és la forma més antiga del nom
Vulca, que en les seves etapes posteriors va ser abreujat
senzillament ometent la sil-laba Tu-. En el seu comentari sobre
Genesi, Marcus Dods observa que tot es perpetua tan fidelment a
'Orient que el ferrer del llogaret Gubbatea-ez-zetun es referia als
fragments de ferro despresos mentre treballava en la seva forja
com Tubal. > Es potser una simple coincidéncia que en anglés es
faci referéncia a un treballador del ferro com blacksmith
(«Metal-lista negre»), a la vista que aquest poble camita, que
probablement era de pell negra, semblen haver estat els primers
treballadors del ferro?

Ara bé, les tradicions referents a Vulca son forga interessants.
Naturalment, se 1'associa amb el foc i amb el treball dels metalls,
i més tard apareix com el divi artifex metal-lista del Tubilustrum
roma.>* Es diu que estava lesionat, després d'haver estat expulsat
del cel per Jupiter com a castig per haver pres la part de la seva
mare en una baralla que va tenir lloc entre tots dos.>

A Geénesi 4:23 apareix l'extraordinaria historia de com Lémec
es va venjar d'un jove per ferir-lo. El fill de Lémec va ser Tubal-
Cain, potser no pas altre que el mateix Vulca, posteriorment
deificat. En el breu relat a Geénesi es diu que Lémec va tenir dues
dones, una de les quals es deia Sil-1a [Zillah]. Suposem per un
moment que va ser amb Sil-1a amb qui va barallar-se Lémec, i que
Tubal-Cain, fill de Sil-1a, prengués la part de la seva mare i es
barallés amb el seu pare Lémec. El que va succeir a Lémec no
queda clar, encara que sembla que va quedar ferit; pero Tubal-
Cain va quedar prou malmés com per quedar coix des de llavors.
A més, €s costum, en una societat on hi ha poligamia, nomenar el
fill no pel pare sino6 per la mare, perqué aixo assegura una millor
identificacio. En el cuneiforme més antic, una de les curioses
paraules que ha deixat perplexos els sumerolegs és parzillu, la
paraula per ferro. Ara bé, és segur que aquest nom no €s altra cosa

50 Dennett, R. E., Nigerian Studies, s.d., Londres, 1910, pag. 75.

51 Forbes, R. J., Metallurgy a Antiquity, Brill, Leiden, 1950, pag. 97.

52 Ibid. pag. 88.

53 Dods, Marcus, ref. 42, pag. 26.

54 Forbes, R. J., ref. 51, pag. 90. També H. J. Rose, «The Cult of Vulcanus at
Romey, a Jour. Roy. Soc. 23 (1933), pag. 46.

55 Vegeu T. Bulfinch, The Age of Fable, Heritage Press, Nova York, 1942, pags.
7-8.
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que una forma masculinitzada de dues paraules semitiques, Bar
Zillah, és a dir, «fill de Sil-1a». Amb el decurs del temps, i pel fet
que el sufix -ah solia reservar-se per al génere femeni, la paraula
va derivar a Parcillu o Barcillu amb una terminacié masculina
correcta.

Reunint totes aquestes coses, s'obté una notable série de
fragments de tradicions en les quals apareix una continuitat de
formes de noms, totes elles relacionades en significat o
associacio, i implicades en una activitat d'origen molt antic,
associada amb una deitat que va tenir la estranya experiéncia de
ser expulsat de la seva llar i de quedar coix per prendre la part de
la seva mare, i que posteriorment va deixar el seu nom, «fill de
Zilay, al poble sumeri com la seva paraula per designar al ferro.
A més, aquests mateixos sumeris —a desgrat de les pintures en les
quals se'ls representa en reconstruccions amb cares bronzejades—
sempre es van referir a si mateixos com caps negres,*® i del cert
son descrits per altres pobles com gents de caps negres,’’ mentre
que els seus parents a la Vall de I'Indo van ser també descrits com
negres i xatos (!) pels aris blancs que els van conquerir.’® El
mateix nom Cam vol dir «cremat» o «foscy, i encara que per
descomptat els seus descendents no van ser tots negres (per
exemple, els «grocs» mongols, els «rogencs» indis i els
«marronsy» malais), sembla que les tradicions del treball del ferro
es van mantenir de forma particular dins el cercle dels pobles
negres, de manera que I'Africa va ser la mestra dels indoeuropeus
en aquest art, i els treballadors del metall es refereixen a si mateix
com «els camites», o, per utilitzar l'original, a/ Hami, que
finalment van passar a identificar el seu art com 'alquimia, d'on
procedeix el nostre terme «quimicay.

Aixi, aquesta €s la llum que aquesta antiquissima historia al
Genesi sembla aportar sobre molt que d'altra banda sembla
estrany —i fins i tot absurd— en les antigues tradicions. Que hi ha
una base real historica en tot aixo sembla clarament confirmat per
la mateixa continuitat de I'art dels ferrers. Pero només en alguna
forma de llenguatge semitic es troba un significat per al venerable
nom de Tubal-Cain, o s'aporta alguna llum sobre l'origen de la
fins ara enigmatica paraula Barzillu o Parcillu, que aviat va deixar
de ser una paraula semitica.

La historia de Lémec no és un mite, sind una realitat; la seva
significaci6 especial apareix aqui sobre un original semitic.>’]

L'idioma del cel

Potser sembli absurd suggerir que els éssers espirituals al cel
conversen en cap classe de llenguatge com el que nosaltres solem
emprar: un llenguatge com el coneixem imposa en rad de la seva
mateixa naturalesa unes limitacions a la comunicaci6 dels nostres
pensaments entre nosaltres. Per descomptat, aquesta classe de
limitacions no existeixen en el cel. Hom no pot imaginar que Déu
Pare «parli» amb Déu Fill en aquest sentit limitador, encara que
seria concebible que els angels parlin entre si i que Déu els parli
a ells. Naturalment, és possible que hi hagi alguna forma

56 Kramer, S., From the Tablets of Sumer, Falcon's Wing Press, s.d., 1956, pag.
60.

57 Per exemple, el Codi d'Hammurabi, transcripcié de Deimel (1930), R. 24, linia
11. El prisma de Senaquerib (Col. I, linia 15) es refereix als emparentats
cananeus de la mateixa forma.

58 Piggott, S., Prehistoric India, Pelican Books, Londres, 1950, pag. 261.

59 J. C. Jones observa convincentment que la forma mateixa del cantic de Lemec
preserva el tret caracteristic de la poesia hebrea, aixo és, el paral-lelisme atrofic
(Primeval Revelation, Hodder and Stoughton, Londres, 1897, pag. 339).
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totalment diferent de comunicacid, de la qual no sapiguem res per
ara, pero que pogués tenir alguna relacio amb la realitat de la
inspiracié —per exemple, amb la classe d'inspiracid que porta a
proclamacions profétiques, etcétera, i que pogués ser per un
procés de telepatia. L'Escriptura registra una quantitat de
converses al cel entre Déu i els angels, i entre els angels mateixos,
com a Job 1:6 i Daniel 10:21. En aquest ultim cas hi ha un
suggeriment d'alguna cosa que té la naturalesa d'un argument
verbal.

En qualsevol cas, Déu ha parlat a 'home, i potser no esta
mancat de significacié que quan aixi ho va fer —tant per escrit en
donar els Deu Manaments com sobre la paret al palau de
Belsatsar, com en conversa directa com quan va parlar al Primer
Adam i al Darrer Adam, i fins i tot per mitja del Darrer Adam a
I'home (en arameu)— el llenguatge és sempre alguna forma de
semita. Es pot raonar que aixo era inevitable, ja que el poble
hebreu havia estat escollit com a intermediari de Déu pel que feia
a la seva revelacio. Aquesta podria ser una explicacio totalment
suficient excepte per dues circumstancies que poden tenir una
significacio especial: (a) el nom original que Adam va aplicar a la
seva ajuda idonia, i (b) els nous noms donats a dos conversos en
el Nou Testament.

Primer de tot caldria dir alguna cosa sobre la significanca dels
noms. Aquest és el tema d'un altre article de la série Doorway,*
pero es pot dir que en gairebé totes les altres societats no
occidentals un nom personal no és merament una designacio util
pel proposit d'identificacid, sind que constitueix la identitat
personal de l'individu . Aquest principi d'identitat s'origina en
l'antiguitat. Una de les més antigues tauletes cuneiformes d'interés
especial per als estudiosos de la Biblia tracta de la historia de la
creacio i descriu el temps abans de la formaci6 de la terra —€s a
dir, quan no existia— com un temps en qué la terra «no estava
nomenaday. El rodoli diu:®!

Temps fou que el Cel a dalt no estava nomenat,
A la terra a sota no i havia estat donat nom.

Abseéncia de nom, abséncia d'existéncia real. Un objecte sense
nom no és un objecte real; un nen sense nom no €s una veritable
persona. Per barbar que pugui semblar, les mares esquimals
recorrien de vegades a l'infanticidi, perd procuraven evitar-lo
després que el nen hagués rebut un nom. Un nen sense nom no
era encara en absolut un veritable huma, i la seva destruccio no es
considerava com cosa greu. Fins que el nen no rebia un nom, era
un objecte, no un ésser huma; en realitat, es considerava que no
tenia anima.

La narraci6 en la qual Adam dona nom als animals que li son
presentats €s molt més significativa del que solem suposar, perqué
els noms que els va donar no eren merament designacions, sind
resums de les seves caracteristiques. Per aquests noms indicava el
seu reconeixement del fet que cap d'ells era una contrapartida
adequada al seu propi ésser i que per aixd no podien ser una
veritable ajuda idonia per a ell. Quan va despertar del profund
somni que li va sobrevenir a continuacio, i quan va veure que Déu

60 «The Importance of a Namep, article Doorway, num 54. Edici6 de Zondervan,
seccio V en Vol. IX.

61 Barton, G., Archaeology of the Bible, Amer. Sunday School Union,
Philadelphia, 1933, pag. 62.

62 Segons el Worcester Unabridged Diccionari, sota «Womany». Altres
alternatives que se suggereixen son: Chamber s, WIF(e)-man, també Womb-
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li havia portat una altra de les Seves criatures, en l'acte va percebre
en ella la seva veritable ajuda idonia. Pel nom que li va donar va
demostrar la seva consciéncia de la relacio que ella tenia amb ell.
El seu nom original no va ser Eva (nom que va rebre
posteriorment), sind dona.

Succeeix que la paraula dona és traduccid d'un terme semitic
que ¢és la forma femenina de la paraula per hiome. Home és Ish,
dona és Ishah. En cap altra llengua apareix com a cosa certa que
la paraula per a dona sigui el femeni de la paraula per a home.
Comparem ara el llati vir per home, mulier per a dona; el grec
Aner per home, Guné per a dona. En anglés, la paraula woman és
una forma contreta d'un terme original «woof-man», que
significava «l'home que teixeix».®? En catala, les formes senyor i
senyora semblen en principi paral-leles, perd semyor no és
realment la paraula per a «home», ni senyora la paraula per a
«donax. Es tracta més exactament de tractaments de cortesia com
«sim» 1 «lady» en anglés [tot i que si s'ha d'observar que les
traduccions bibliques espanyoles en general fan servir en aquest
passatge un terme poc usat pero acceptat formalment, traduint
Ishah com «varonay. Cf. els diccionaris normatius de la llengua
espanyola. S'ha de constatar, perd, que no és un terme d'us
quotidia. —N. del T.]. Aquesta circumstancia excepcional en la
historia d'Adam i Eva constitueix per si mateixa una certa prova
que la forma de parla que Adam va emprar era la semita, ja que
hagués estat cosa ben natural que el primer ésser huma hagués
designat a la seva ajuda idonia mitjan¢ant una forma modificada
del seu propi nom.

Ara bé, aixi com un nom s'identifica amb existéncia, de la
mateixa manera un nou nom s'identifica amb una nova existéncia.
Aquest és un concepte estes, i en moltes altres societats una
persona que canvia de posicié adopta generalment un nom nou (i
sovint secret). I qualsevol persona que pateixi una malaltia durant
un periode anormalment llarg intentara posar-hi remei canviant
de nom, convertint-se aixi en un altre individu i lliurant-se
d'aquesta manera de la malaltia unida a I'antic. En temps recents
s'han comunicat alguns instructius casos d'aixo fins i tot en les
nostres propies institucions mentals.%3

Jacob va rebre un nom nou després d'una lluita espiritual molt
assenyalada, 1 després sembla haver estat conegut per dos noms,
el vell o el nou, potser depenent de si era el vell home o el nou el
que estava a la vista. La naci6é que va sorgir d'ell sembla haver
estat tractada de la mateixa manera. Aixi, en tant que la Paraula
de Déu era enviada a Jacob, només queia sobre Israel (Is. 9:8). De
manera similar, aquell dia gran i terrible de la tribulacio sera el
dia de I'angoixa de Jacob (Jer. 30:7), perd només Israel sera salvat
(Ro. 11:26). Un israelita aixi era Natanael, designat pel Senyor
com «un veritable israelita» (Jn. 1:47), com si per ressaltar la
distincid. En Isaies 45:4, Jacob és merament un servent, mentre
que Israel és seu escollit, que gaudeix d'una nova relacié amb EIL

Naturalment, tots dos noms, Jacob i Israel, sén paraules
semitiques, de manera que el nou nom, en aquest respecte, no
pertanyia a una llengua diferent. Pero en el Nou Testament tenim
a dues persones que reben noms nous: Pere (que és grec), i Marc
(que és llati), i que reben també noms semitics. Pere va ser

man. Pero tots estan d'acord en qué no es forma transformant el vocable man a
femeni.

63 Bettelheim, B., «Schizophrenic Art: A Case Study», a Sci. Amer., Abril 1952,
pag. 32.
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posteriorment anomenat Quefes, que és arameu; Marc va ser
anomenat Joan, que en l'original és una combinaci6 de dues
paraules hebrees. Com Jacob, Pere no sempre va estar a l'altura
del seu nou nom, excepte que Pau es refereix a ell constantment
amb el nom de Quefes en la seva Primera Epistola als Corintis
(1:12; 9:5; 15:5).

Pau mateix va rebre un canvi de nom, i 'ocasié del canvi és
significativa. No va coincidir amb la seva conversio. Saule es va
convertir en Fets 9, pero se'l segueix designant com Saule a Fets
13:2. No obstant aixo, a Fets 13:2 llegim aquesta declaracio:
«Llavors Saule (que també és Pau), ple de 1'Esperit Sant ...». A
partir de llavors mai se'l torna a esmentar pel seu vell nom.

Per aquests pocs fragments de llum jo deduiria que el nou
Nom que rebrem, i que esta ocult en aquest moment, resumira
d'una manera singular tota la nostra nova personalitat en Crist, i
probablement tindra significat en semitic —el llenguatge del cel,
on rau la nostra ciutadania. Una o dues persones van ser
aparentment canviades de manera tan manifesta i permanent que
el seu nou Nom va desplagar totalment 1'antic, perd sospito que
Satanas no pot discernir la nova persona, i que per aixo no coneix
el nou nom (que és secret —Ap. 2:17), de manera que les seves
acusacions contra nosaltres son contra el vell home, no contra el
nou, contra aquell que ja ha estat jutjat i que per a tots els proposits
i designis ja és mort davant Déu.

Aixi que d'ara endavant nosaltres, com a ciutadans del cel,
tenim ben apropiadament un nou nom en el llenguatge del cel
tant si el nostre nom actual és catala, xinés o africa. De fet, crec
que hi ha un sentit molt real en qué els redimits aprenen a parlar
un nou «llenguatge», el llenguatge de Déu. Encara que
evidentment no parlem hebreu ni arameu, em sembla, pero, que
l'idioma del cel se'ns fa ple de significat, encara que en un sentit
molt especial, de manera que pot haver ocasions en qué podem
ser emprats per interpretar al mon allo que Déu ha dit. El Poble
Escollit va ser el Seu instrument singular, designats per fer aixo
mateix en el mon, €s a dir, per parlar per Ell. Possiblement una
forma de parla semitica sigui el vehicle ideal per aquest fi, 1 aixi
Déu va tenir cura que Israel mai no perdés del tot el coneixement
d'aquesta llengua.

Em sembla que els que han estudiat hebreu estaran d'acord
sense vacil-lacié alguna en qué és un dels idiomes més
notablement idonis per comunicar profundes veritats espirituals.
Aquesta idoneitat resulta en part que té tantes paraules amb doble
sentit. Per exemple, la paraula «perdonar» és la mateixa paraula
que «aixecar»; la paraula per «disciplinar» €s la mateixa que
«tenir cura dey; les paraules «veure» i «proveir» son la mateixa; i
també les paraules «creure» i «ser establerty. Aquesta classe de
dualisme fa que aquesta llengua estigui plena de significacio per
al cristia.

Conclusio

Aquests sOn només uns pensaments suggestius, 1 l'argument és
efimer. Per a qui ja estigui convengut, aix0 serveix com una
enérgica confirmacio de la creenca, pero tindra poc o cap pes per
als esceéptics. Per concloure, no puc deixar d'explicar una petita
pero bonica historia que s'ha repetit moltes vegades, perod que en
realitat es troba en un comentari sobre Géenesi de cap a finals del

64 Citat per Joseph S. Exell a The Biblical Illustrator, Vol. 1: «Genesis», Nisbet,
Londres, s.d., pag 507.
65 Havermeyer Loomis, Ethnography, Ginn and Co, Nova York, 1929, pag. 265.
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segle XIX. Il-lustra de manera meravellosa la universalitat de
l'idioma del cel:

«Dues creients de diferents paisos es van cong€ixer en una
conferéncia 1 van observar cada un en l'altre evidéncies
inequivoques de la seva comuna fe. Es van acostar amb
les mans esteses en senyal de benvinguda, i, encara que
totalment incapagos de pronunciar una paraula en l'idioma
de l'altre, es van comunicar perfectament quan un va dir:
“Al-leluia!” i I'altre va respondre en l'acte: “Amén!”»%

Capitol 3
La confusié de les llengiies: Abans i ara

A S'THA OBSERVAT que mentre que els indoeuropeus han

tendit a desenvolupar les seves llengiies per un procés de

simplificacio, i que els pobles semites han tendit a preservar
les seves llengiies més o menys sense canvis, els pobles camites
han proliferat les seves llengiies fins a un grau extraordinari .
Alguns objectaran a la primera observacid i raonaran que les
llengiies indoeuropees han divergit ampliament. Aixo és cert,
pero aquesta divergéncia ha estat molt ordenada —fins al punt que
jano existeix cap dubte sobre la seva derivacio des d'una sola font
al principi. Pero les llengiies camites son tan diverses que encara
hi ha molts que argiieixen en contra de la possibilitat d'arribar mai
a demostrar la seva relacié essencial com una familia.

Loomis Havemeyer, per exemple, ha ressaltat la diversitat
entre les llengiies dels indis al nord de Méxic. Diu que es poden
dividir en cinquanta-nou grups diferents —i afegeix:%

«Cadascun d'aquests grups esta constituit per nombrosos
dialectes, algunes vegades per tants com 20 en un grup, de
manera que €s impossible per a un indi d'una part del pais
fer-se entendre en un altre districte per mitja de la seva
llengua parlada. Succeeix fins i tot que tribus a poca
distancia no poden comunicar-se.

Amb tot aixo, fa aquest comentari: «Tanmateix, alguns pocs
indicis semblen indicar que en la remota antiguitat aquestes
nombroses families poden haver tingut un origen com.

Els viatgers fan freqiients referéncies al fet que els pobles
camites separats en el temps durant només unes poques décades,
i geograficament per una cosa tan petita com un sol riu, poden no
obstant ser ja totalment incapacos de comprendre la llengua de
l'altre. Cunningham Geikie exposa el segiient:®

«Entre les cent illes ocupades per la raca melanésia hi ha
no menys de dues-centes llengiies, que difereixen entre
elles tant com I'holandés i I'alemany. Entre algunes races
de 1'Africa Central, ens diu Barth, l'abséncia de relacions
amistoses entre tribus i families ha estat la causa que
sorgeixin tants dialectes que fa dificil la comunicacio
entre elles. Al riu Amazones, Bates va descobrir diversos
subjectes en una sola canoa que parlaven en llengiies

66 Geike, Cunningham, Hours and the Bible, Alden, Nova York 1886, pags. 126-
7.
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mutuament inintel-ligibles. De fet, €s impossible fixar un
periode aproximat per al sorgiment d'aquestes noves
formes de parla.

“Sino hi ha un instrument com la literatura o la societat
per mantenir els canvis dins d'uns limits, diu Max Miiller,
dos pobles separats per només unes poques generacions
aviat arribaran a ser mutuament inintel-ligibles. Aixo
succeeix a America igual que en les fronteres entre la Xina
i I'india, i al nord d'Asia. Messerschmidt explica que els
ostiaks, tot i que parlen realment la mateixa llengua en tot
el seu ambit, han produit tantes paraules i formes peculiars
de cada tribu, que fins i tot dins l'espai de setze a vint
quilometres les converses entre ells resulten summament
dificultoses.»

Referint-se a aquestes mateixes illes de Melanésia, el bisbe
Selwyn va observar la diversitat de llengiies en elles, dient que
«res sind una especial interposicio del poder divi hagués pogut
produir tal confusi6 de llengiies com la que tenim aqui! En illes
no més grans que I'llla de Wight trobem diversos dialectes
inintel-ligibles entre si!»®’

Geikie fa referéncia a la manca de literatura com a causa d'un
canvi rapid, 1 aixo és sens dubte cert en part. Pero no és tota la
resposta,®® perqué se sap, per exemple, que un sil-labari
d'ideogrames (és a dir, la base del llenguatge escrit) pot, en el curs
del temps, arribar a rebre uns valors fonétics enterament diferents
per part de dues comunitats diferents que no obstant aixo el
segueixen fent servir. La forma escrita roman majorment sense
canvis, pero la interpretacio pot canviar radicalment. En un sentit
molt simple aixd succeeix aixi amb I'angles, on, per exemple, el
que esta escrit com una L pot pronunciar-se com una R [tendéncia
que existeix també en certes regions d'Espanya, com a Andalusia;
a paisos com Cuba es dona la tendéncia inversa, de pronunciar la
RcomL -N. del T.].

Molts anglesos pronuncien Psalm com «Psarmy»; al Nou Moén
la L pot quedar totalment abandonada i llavors la paraula es
pronuncia com «PSAM». Quan els japonesos van adoptar el
sil-labari xings, van assignar valors fonétics totalment diferents
als ideogrames. De manera que el simbol que significa «lluna»
(fig. 1a) es llegeix com wuek a Pequin, i com nguok a Fukien, i
com goat a Amoy. En els tres casos el significat és el mateix,
«llunay, pero la vocalitzacid és totalment diferent. Com va dir
Miriam Chapin:®

«D'aix0 segueix que un lector d'Amoy pot comprendre
totalment una pagina de xinés sense la més remota idea de
com pronunciar-la. Si ha de llegir-la en veu alta, emetra
uns sons totalment diferents dels d'un home a Pequin.»

67 Citat per D. M. Panton, Dawn, Set 1945, pag. 1095. R. M. Ritland esmenta que
a Nova Guinea es poden trobar diversos centenars de llengiies en una sola illa
(A Search for Meaning, Pacific Press, Omaha, 1970, pag. 260, nota 50).
Theodora Kroeber, esposa d'A. L. Kroeber, el dega dels antropolegs americans,
en el seu bell relat sobre la vida dels «dltims indis salvatges a América del
Nord», ressalta el mateix fenomen en aquest context. Es refereix ella a les sis
grans superfamilies lingiiistiques, constituida cadascuna d'elles d'una quantitat
de families separades de parla. «Cinc d'aquestes superfamilies estaven
representades a California, i contenien entre elles vint-i-un idiomes basics que
eren en la seva major part mituament inintel-ligibles. ... Pero aixo no és tot,
perque les vint-i-una llengiies es van separar més i es van desenvolupar a cent
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En el cas de la pronunciacié en anglés de la L com R, les
causes subjacents son subtils, encara que els lingiiistes tenen
teories per explicar-ho. En el cas de l'adopcio dels caracters
xinesos per part dels japonesos, es va tractar d'una qiiestio de
conveniéncia. Perd quan ens retrotraiem al sumeri, el llenguatge
escrit més antic de Mesopotamia i que com ja hem observat
sembla relacionat d'alguna manera amb el xinés, ens trobem amb
una evidéncia de «confusio, les raons de la qual sén molt més
dificils de discernir.

SF

Figura 1a, b.

La classe de confusio a la qual em refereixo es pot il-lustrar
considerant un ideograma sumeri representatiu. Per exemple, el
signe de la Fig. 1b es pot vocalitzar com ut, ud, udu, umu, um,
tam, par, hish, i una diversitat d'altres sons alternatius! Un dels
problemes de 1'aprenentatge del cuneiforme és que I'estudiant no
només ha de memoritzar molts valors fonétics per a un sol signe,
sind que també ha de determinar quin era el so concret que tenia
en ment l'escriba original en qualsevol cas donat. Hi ha algunes
regles que governen aixo i que serveixen d'ajuda, pero hom es
pregunta si un text no hauria estat molt dificil d'interpretar fins i
tot per a un sumeri amb un ensenyament superior.

Ara bé, si ens retrotraiem als esdeveniments que van tenir lloc
durant la construccié de la Torre de Babel —en la que sens dubte
els sumeris van estar implicats— és ben possible que sorgis una
situacié en qué grups humans coetanis, que s'havien unit a
I'empresa i que compartien un sil-labari cuneiforme comu per
mantenir registres, comencessin a atribuir als signes diferents uns
valors fonétics que no eren compartits per altres en la comunitat.
D'aqui sorgiria la classe de «confusio» que 'estudiant de sumeri
troba fins 1 tot en els més antics textos cuneiformes.

Naturalment, és ben possible que Déu pogués haver causat
aquesta confusio de llengiies de forma instantania d'una manera
que no pugui atribuir-se a ni més ni menys que a un miracle. Ell
va fer practicament el contrari de forma instantania, com es relata
a Fets 2. En el primer cas va ser per impedir els esfor¢os dels
homes per arribar al cel per si mateixos; en el segon, per garantir
que els homes poguessin arribar al cel pel medi disposat per Déu,
desfent amb aixo6 la maledicci6 de Babel i unint deliberadament
els homes on havien estat anteriorment deliberadament dividits.
Pero si la «confusié» no va ser miraculosa, el relat indica per
descomptat alguna cosa inusual. Suggereixo que aquests
constructors van abandonar el projecte perque les seves linies de
comunicacié es van ensorrar, per raons que no son tant

tretze dialectes coneguts.» Alguns d'ells eren tan diferents entre si com el suec
de I'alemany, el que impossibilitava que els seus respectius parlants poguessin
comunicar-se entre ells. Hi havia llavors el doble de llengiies indies a California
que comtats existeixen actualment en l'estat! (Ishi: in Two Worlds, U. of
California Press, 1971, pags. 1-16).

68 Hedderly Smith (The Missionary and Anthropology, Moody Press, Chicago,
1945, pag. 53) cita Bloomfield en el sentit que la majoria de les llengiies van ser
parlades durant la major part de la historia per persones que no llegien ni
escrivien, pero que aquestes llengiies son tan estables com les literaries.

69 Chapin, Miriam, How People Talk, Longmans Green, Toronto, 1947, pag. 73.
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miraculoses com summament excepcionals —i que estan encara
subjectes a examen. La tendéncia natural dels pobles camitics a
diversificar les seves llengiies de forma gairebé il-limitada és ja
excepcional per si mateixa. El que va fer dels esdeveniments de
Genesi 11 una cosa encara més excepcional va ser que d'alguna
forma Déu va accelerar en gran manera aquesta tendéncia.

Del tenor d'aquestes observacions, es concloura que estem
limitant la nostra perspectiva gairebé totalment als camites, com
si els semites i els jafetites no haguessin pres part en aquests
esdeveniments. Com hem vist, hi ha evidéncia de la preséncia de
jafetites 1 semites a Mesopotamia en temps molt remots, de
manera que els dos grups han d'haver estat presents en aquell
temps. Pero hi ha una tradicié que la gent que va decidir edificar
una ciutat i una torre per evitar quedar excessivament dispersats
van ser només els fills de Cam, i que no van estar inclosos ni els
semites ni els jafetites. A la vista del que s'ha dit sobre la
construcci6 de ciutats, i del fet que el concepte de ciutat no va ser
originari ni dels semites ni dels indoeuropeus, aquesta tradicid
sembla més que raonable. En una antiga edicio del Speakers'
Commentary apareix una observacio6 del bisbe Browne que cito:”°

«S'ha pensat, encara que potser sobre una base insuficient,
que “fills dels homes”, com a Génesi 6:2, designa la
porcio impia de la raca humana en contrast a “fills de
Déu”, i possiblement la descendéncia rebel de Cam.»

Potser estem sobre una base més solida, potser, quan trobem
una versio que pretén ser el Llibre de Jaser que limita la
construccié de Babel als camites, encara que sense realment dir
per qué.”! Aquesta observacio es presenta al lector amb un minim
comentari apropiat per allo que I'escriptor original suposava com
un fet ben conegut. Aquest interessant relat ha de ser molt antic,
perqueé en trobem referéncia ja antigament en les Escriptures, amb
el primer esment a Josu¢ 10:13.

En suport de la tradicié que només els camites van estar
involucrats en el projecte, es poden assenyalar uns altres dos fets:
(a) que ni les llengiies indoeuropees ni les semitiques van patir
realment un judici de confusi6 —com ha quedat indicat en el
posterior curs del desenvolupament d'aquestes llengiies; i (b) que
les que a partir de llavors van quedar per for¢a escampades per
tota la fa¢ de la terra (Gn. 11:8) van ser només les camitiques,
perque hi ha evidéncia que els primers pioners que es van assentar
per tot arreu del moén van ser invariablement de la linia camita.
Els indoeuropeus han estat des de llavors «eixamplats» i per
moltes parts del mon han seguit i desplagat els ocupants originals
(com a América del Nord, Australia, en temps molt remots I'india,
i fins i tot Europa). Els aris van ser precedits a Europa pels bascos,
els magiars i els turcs, i a I'india per les cultures de la Vall de
I'Indo. Tot i que no en sabia res d'aquestes Ultimes, Prichard es
refereix a la dispersié d'aquestes races aborigens com havent
tingut lloc”

70 Citat per W. S. Smith, Lessons on Genesis, Church of England Sunday School
Instit. Londres, s.d., pag. 42.

71 Referenciat per D. Woods, The Bible Confirmed by Archaeology,Covenant
Publ. Co, Londres 1945, pags. 8-9. Sobre l'autenticitat del Llibre de Jaser vegeu
l'article de J. Kitto en la seva Cyclopedia of Biblical Literature, Black,
Edimburg, 1845, Vol. 2, pags. 70ss., i la Religious Encyclopedia de Schaff-
Herzog, Funk and Wagnalls, Nova York, 1883, Vol. 2, pag. 1194. El Talmud
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«... per totes les regions més remotes del Vell Mon, cap al
nord, I'est i oest de les nacions iranianes, a les que semblen
haver precedit en tot lloc, de manera que apareixen en
comparacio amb les colonies [jafetites] sota la Illum
d'habitants aborigens o nadius, resultant vengudes i sovint
expulsades a paratges muntanyosos i remots per les tribus
invasores més poderoses.»

L'extensio dels semites és de data encara més recent. Sembla
de fet que la «confusio» de les llengiies esta associada amb la
dispersio del poble camita, pero que dificilment es pot aplicar en
absolut als jafetites o als semites.

Com a métode de frustrar un esfor¢ unit, la confusié de
llengiies sembla apropiada d'una manera gairebé perfecte. Quan
Genesi 11:1 es refereix a I'home com tenint «un llavi 1 unes
paraules» (lit. hebreu), es suggereix que la unitat original del
llenguatge era molt integra, involucrant tant la pronunciacié com
el Ieéxic. S'han donat diverses interpretacions a aquestes frases i
s'han proposat algunes traduccions alternatives. Em vaig sentir
bastant sorprés recentment en observar en un comentari jueu de
fa un segle i mig, escrit per M. L. Malbim, un rabi jueu, que la
frase «d'una parla» es tradueix «de poques paraules»,” el que
indica, segons el suggeriment de Malbim, que la gent tenia només
un vocabulari petit. Aquesta és una idea nova, pero el que
realment em va divertir va ser que el doctor T. J. Meek,
responsable de la traduccio d'aquesta part de les Escriptures per a
la Versid6 Revisada Estandard anglesa adoptés la mateixa
traduccid! Seria dificil justificar-la en base a I'original hebreu
mateix, pero si un ha cregut que tot ha evolucionat, incloent
naturalment el llenguatge, llavors la traduccio s'ajusta molt bé a
aquesta idea preconcebuda. Naturalment, I'home primitiu havia
de tenir una forma simple de llenguatge ...

Pero, d'altra banda, si I'nome només tenia unes poques
paraules, seria dificil veure el sentit d'un judici que adoptés la
forma d'una confusi6 de llengiies. Altres comentaristes han
observat amb rao que la confusio ha d'haver resultat no d'una poca
quantitat de paraules, sin6 de la seva multiplicitat; una
multiplicitat aixi implica una organitzacié forca complexa de la
societat, el nivell d'organitzaci6 que seria necessari per a tal
empresa. Pot algli imaginar, per exemple, a una tribu d'aborigens
australians decidint de sobte edificar una torre d'enorme algada?
No és cert que la naturalesa de 1'empresa indica un elevat nivell
d'organitzacié economica en aquell lloc, i per aixd mateix un
llenguatge sofisticat?

A més, fins i tot si estigués justificada la suposicio Meek que
es tractava d'una societat molt simple, seguiria sent un error
suposar que un poble que fos en cert sentit «primitiu» hauria de
tenir necessariament un llenguatge simple, és a dir, «poques
paraules». En realitat, sovint el que passa €s el contrari. Kroeber
atribueix aquest estés error a una forma defectuosa de pensar de
part dels primers investigadors de les societats primitives.”* S'ha

dona suport a aquesta tradicio: vegeu H. Polano, The Talmud, Warne, Londres,
s.d., pag. 28.

72 Prichard, J. C., Researches into the Physical History of Mankind, Houlston and
Stoneman, Londres, Vol. 3, 1836, pag. 9.

73 Vegeu J. A. Hertz, The Pentateuch and Haftorahs: Genesis, Oxford U. Press,
1929, pag. 97.

74 Kroeber, A. L., Anthropology, Harcourt Brace, Nova York, 1948, pag. 233.
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insistit en aquesta qiiestio moltes vegades des de llavors, de part
d'autors com Kluckhohn, Coon i Taylor.”

S'accepta comunament en 'actualitat que no es pot classificar
cap llengua com «simple». Cada llengua és completament idonia
per a la cultura que la sustenta i a la qual ella sustenta al seu torn.
Tampoc les llengiies cauen en decadéncia de natural —tret que la
cultura caigui en decadéncia. Hi ha una tendéncia en les cultures,
de manera que semblen caure en declivi especialment quan
queden dislocades a causa de migracions forcades o factors
comparables; quan aixi succeeix, les llengiies associades també
pateixen. Es en aquest sentit que la proliferacié de llengiies
camites primitives va ser alhora una causa i un efecte de la forgosa
dispersio d'aquests grups humans. Alhora, com observa
Kroeber,”®

«La parla tendeix a ser un dels trets poblacionals més
persistents; i els limits étnics son molt sovint limits
lingiiistics.”

El métode divi d'escampar als camites en dividir les seves
formes de parla va ser, per tant, profundament eficag i
veritablement durador. A més, aquesta qualitat de permanéncia,
segons Bloomfield, pot no dependre només de l'alfabetitzacio,
sind que esta molt més profundament arrelada. Fins i tot en els
nostres propis temps veiem la persisténcia de les llengiies natives
tot i les pressions tendents a la seva desaparicio. Aixo és aixi a
Irlanda, naturalment, i s'ha vist recentment en el cas dels bascos,
que estaven sota una considerable pressio del régim de Franco
perqué abandonessin la seva llengua nativa.”’

Tornant a les circumstancies en torn a la inicial confusié de
les llengiies, em vaig sentir intrigat en observar en un comentari
bastant antic de Harwood, amb data de 1789, referit a les paraules
«I Jahveh baixa per veure la ciutaty» (Gn. 11:5), la segiient
observacio:’

«Aixo0 es transmet (€s a dir, es parla) segons la manera dels
homes, i aqui ens suggereix la cautela, per dir-ho, amb que
Déu procedeix al judici. Veiem a Génesi 18:21 la mateixa
intenci6. Sempre vol dir que Déu pren bona nota de les
accions de la humanitat i comunica el Seu designi de
realitzar una cosa extraordinaria.»

Els judicis de Déu no son unes reaccions sobtades i impulsives
d'una deitat omnipotent enfurida. Més aviat, es tracta dels
métodes considerats, justos i summament efectius mitjancant els
quals Ell pren les capacitats innates dels homes que podrien usar-
se per a bé, 1 en té cura que, quan es fan servir per a mal, serveixin
perque el castig s'ajusti de forma precisa al crim. Quina és la
naturalesa d'aquesta capacitat de la ment camita que va emprar
Déu? Ja hem observat que es tractava d'una capacitat de
diversificar la parla. La diversificacio de la parla és el resultat;
pero, per que es dona aquest resultat? Per qué les persones amb

75 Kluckhohn, Clyde, Mirror for Man, McGraw-Hill, Nova York, 1949, pag. 148:
«En contrast amb el curs general de 1'evolucié cultural, les llengiies passen de
complexes a simples». També¢, C. S. Coon, 4 Reader in General Anthropology,
Holt, Nova York, 1948, pag. 148. 9, pag. 223; Griffith Taylor, U. of Toronto
Press, 1945, pag. 427.

76 Kroeber, A. L., ref. 74, pag. 221.

77 Vegeu l'article de fons per Iris Johnson, «Basques: Historical Enigmay, a
Christian Science Monitor, dijous, 11 de agost de 1960, pag. 9.
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aquesta capacitat tendeixen a multiplicar les seves llengiies
d'aquesta manera? En quina manera operen les seves ments de
forma diferent de les nostres?

S'ha sabut durant molts anys que els grups humans camites
tenen una tendéncia peculiar cap a la concrecid del pensament, i
que en general es mostren indiferents o no inclinats cap a fer
generalitzacions. Aixd queda molt reflectit en les seves formes
lingiiistiques. Permeteu-me il-lustrar aixo.

En la llengua dels yagans hi ha més de 10.000 paraules per
indicar d'on ve un o cap on va, amb referéncia al nord, sud, est o
oest, i des de dalt, a sota, fora o dins.” Segons Bridges, altres
factors poden exigir 1'ts d'una quantitat encara més gran de
paraules quan les circumstancies que envolten la vinguda o
sortida de la persona a la qual es fa referéncia s'involucra alguna
hora especifica del dia. En altres paraules, si algi ve de fora des
del nord, s'emprara un verb. Si esta acudint des de l'interior (per
exemple, dins d'una casa) des de 1'est, es necessitaria una paraula
totalment diferent. Si canvia l'hora de l'esdeveniment, llavors
s'usa un altre verb totalment sense relaci6é. I aixi, amb una
quantitat gairebé infinita de permutacions i combinacions,
inventant-se rapidament noves formes quan ho exigeix la situacio,
cada paraula sense relacié fonética amb I'anterior, fins que la llista
va més enlla de les 10.000 paraules.

Una i altra vegada s'ha fet aquesta observacio sobre les
llengiies no indoeuropees. Cada esdeveniment és singular.
Evidentment, no es tenen en compte els factors comuns que, un
cop observats, podrien simplificar enormement aquests
vocabularis. A I'Africa, Livingstone va observar que es podia
emprar una vintena de paraules per indicar una diversitat de
formes de caminar.’® Hom pot caminar inclinat cap endavant o
cap enrere, o balancejant-se de costat a costat, mandrosament o
de forma marcial, fent oscil-lar els dos bragos 0 només un, amb el
cap aixecat o ajupit, o d'alguna altra manera. Per a cada un
d'aquests modes de caminar hi ha una forma verbal particular, el
que constitueix una clara indicaci6 que les persones que fan servir
aquestes formes de parla han passat per alt el que és comu a les
diverses situacions —€s a dir, la marxa—, i es fixen en allo que és
distintiu en cadascuna d'elles.

Els lapons tenen una gran quantitat de termes per denotar
diverses classes de rens, no merament segons les seves especies,
sind segons la seva edat, si son llustrosos o macilents, si estan
famolencs o son grossos, braus o mansos.®' La paraula ren com a
terme genéric no forma part alguna d'aquestes paraules, com
succeiria en el nostre cas. Tenen 11 paraules pel fred, depenent
aixo de qui té fred, com tenen el fred i per qué tenen fred; 20
paraules per a gel, i 41 paraules per neu en les seves diverses
formes, pero no tenen cap paraula per a fred, gel o neu com a tals.
No coneixen la classificacid en els objectes ni en les experiéncies.
Tot es coneix 1 se sent en la seva concrecid, aillament i
individualitat singulars. A més, €s una regla general que com més
intens és el seu interés, tant més profts és el seu vocabulari. Els
indis aimares del Pert tenen més de 209 paraules per a la patata;

78 Harwood, Thomas, Annotations Upon Genesis, pub. privadament, Londres,
1789, pag. 58.

79 Bridges, Thomas, «Notes on the Structure of the Yahgan», a Jour. Anthrop.
Inst.23.

80 Livingstone, David, The Zambezi and Its Tributaries, Harper, Nova York,
1865, pag. 537.

81 Keane, , «The Laps; Their Origin”, a Jour. Anthrop. Inst.15 (1885) 235.
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els arabs tenen diversos milers de paraules relacionades amb el
camell.*?

De fet, tan diferent €s la manera d'expressid en aquestes
llengiies que la traducci6 a un llenguatge indoeuropeu en
qualsevol sentit exacte €s una empresa summament dificultosa, i
en qualsevol cas tendeix a ser molt més verbosa. En les llengiies
de 1'Ameérica del Nord, per un cop amb el puny no es faria servir
el mateix verb que per descriure un cop amb la ma oberta.®3
L'émfasi per l'indi no recau sobre el cop com a tal ni sobre la ma
com a tal, sind sobre l'esdeveniment com un tot involucrant
l'atacant, la victima, les circumstancies, tot. De fet, per ell no hi
ha practicament res en comu en els dos esdeveniments, i repetir
la paraula cop o ma seria, des del seu punt de vista, extraviar el
lector. Aixo és el que fa que superficialment la traducci6é sembli
una activitat simple, quan sovint €s una cosa molt dificil.

Segueix de tot aixd que aquesta manera de considerar les
coses, de nomenar objectes o de descriure esdeveniments,
impulsa la invencié constant de noves paraules i de noves
maneres d'expressio. En lloc de jugar amb una forma basica amb
sufixos 1 prefixos, la norma és la creacié de formes totalment
noves. Per tant, qualsevol nova empresa resulta molt rapidament
en una gran addicio al vocabulari d'aquella llengua. I la facilitat
amb la qual es dona aquesta ampliaci6 porta aviat a que una bona
proporcio del vocabulari d'un grup sigui inintel-ligible per a una
comunitat veina.

Mitjangant una gran acceleracié d'aquest procés, Déu hauria
pogut fer amb facilitat que els responsables de l'execucid de
diferents parts del programa per a la construccio de la ciutat i de
la Torre de Babel es veiessin molt aviat incapagos de
comprendre's entre si —en particular a causa de que era una
empresa molt insolita. D'aquesta manera, la mateixa novetat
d'aquesta iniciativa va arribar a ser la causa que fos eventualment
abandonada.

Cosa curiosa, encara que aquesta reconstruccié dels
esdeveniments esta basada totalment sobre la comprensié molt
més gran que tenim de la forma i estructura de les llengiies no
jafétiques, el perspicag Dante la va anticipar-ho en certa manera.
En paraules de Dante:®

«Gairebé tota la raga humana havia acudit a la tasca [de la
torre de Babel]. Alguns estaven donant ordres, altres
realitzant la tasca d'arquitectes, altres aixecant les parets,
alguns estaven ajustant la magoneria amb regles, alguns
estaven tirant el morter amb paletes, alguns estaven
extraient les pedres de les pedreres, alguns estaven
dedicats a transportar pels rius, altres per terra; i diferents
grups estaven dedicats a altres ocupacions, quan van ser
llancats a tal confusio des del Cel que tots els que estaven
dedicats al treball, fent servir la mateixa llengua, van
deixar la tasca en trobar-se separats per moltes llengiies
diferents, i mai més no van tornar a reunir-se en la mateixa
empresa.

“Perqué la mateixa llengua va romandre només per a
aquells que estaven dedicats a la mateixa classe de treball;

82 Tschopik, H., Jr., «The Aymara; Handbook of South American Indians»,
Butlleti 143, Bureau Amer. Ethnology 2 (1946), pag. 501ss. Pel que fa als
camells, en realitat son 5.744 paraules, segons von Hammer, citat per Max
Miiller, ref. 4, Vol. 1, pag. 383.

83 Cassirer, Ernst, An Essay on Man, Yale U. Press, 1948, pag. 135.
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per exemple, va quedar una llengua per a tots els
arquitectes, una altra per als que treballaven la pedra; i aixi
va succeir amb cada grup de treballadors. I la raca humana
va quedar llavors dividida en tantes llengiies diferents com
havia diferents branques d'activitat.»

Al que aixo es redueix, en efecte, és a la formacio6 accelerada
d'una quantitat d'argots técnics que van involucrar en alguns casos
la creacié de vocabularis summament especialitzats, totalment
incomprensibles per a tots excepte per als membres d'aquell
gremi, 1 en un altre cas a assignar significats totalment nous a
paraules conegudes que amb aix0 van passar a significar una cosa
totalment diferent per als quals les empraven.

No es poden abrigar massa dubtes que la humanitat esta
lentament enfortint en I'actualitat la seva presumpcié de prendre
el cel per mitja d'un atac similar. El que estd constituint un
creixent obstacle per aconseguir aquest designi €s el sorgiment de
tota una nova série d'argots técnics, que un cop més impliquen els
mateixos exemples de creacid de tota una nova terminologia i en
altres casos l'assignacio de significats especialitzats a paraules per
altra banda familiars. Aixi succeeix que els instruits en una
disciplina tenen dificultats per comunicar-se amb els instruits en
una altra. Per exemple, I'expert en electronica i l'arquitecte poden
tots dos parlar de soroll, perd no estan referint-se al mateix. El
problema de la intercomunicacio6 entre disciplines s'ha convertit
en una de les més agudes i grans dificultats per a l'empresa
humana de la conquesta del seu mon, una major nosa, per cert,
que fins i tot la seva falta d'un coneixement complet. Es com si
Déu estigués una altra vegada imposant limits a la seva ambicid
mitjangant la multiplicacio de les llengiies.

William Temple tenia alguna cosa aixi en ment quan va
escriure:®

«La usurpacido suprema es declara frustrada per la
confusio de la parla dels homes. L'ambicié de Babel —
edificar una torre mitjangant la qual I'nome anés a ascendir
al tron de Déu— va fer que aquest nom es convertis en un
sinonim de confusid. Perqué I'home sol anava a poder
aconseguir tan sols l'aparenga d'éxit en la seva titanica
autoafirmacié si podia impedir 1'esclat de divisions i
rivalitats. La multiplicacié de les llengiies, representant
cadascuna d'elles una peculiar tradici6 i una peculiar
esperanga, ha impedit de manera eficag a 'home que arribi
a un impiu acontentament. Aixi, a partir de l'egoista
ambici6 que emprén la blasfema tasca d'establir una
independéncia respecte a Déu i d'aconseguir usurpar el
Seu tron brolla també la rivalitat egoista que converteix
aquest esfor¢ en un fracas.»

No importa com la considerem, la «confusi6 de les llengiies»
em sembla que va ser el mitja més perfecte pel qual Déu va poder
aconseguir seu proposit, no només d'impedir que I'home
emprengués el que només hagués estat per al seu propi perjudici
al final: aixo €s, una completa unanimitat en qualsevol empresa,

84 Citat per A. Gode, «The Case for Interlinguay, Scientific Monthly, agost de
1953, pag. 82, pres de De Vulgari Eloquentia, de Dante.

85 Temple, William, The Church Looks Forward, Macmillan, Londres, 1944, pag.
175.
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sind també d'assegurar que la terra fos prou ocupada perqué
I'home arribés amb el temps a exercir el domini sobre cada part.
A causa que I'home és pecador, una unanimitat completa només
es pot arribar a aconseguir per al mal, i I'inica unanimitat que
'Escriptura identifica és aquella que el Senyor destruira amb la
Seva vinguda.

Per concloure, voldria tornar a enunciar el que he dit sobre la
naturalesa de la confusio de les llengiies durant la construccio de
la Torre de Babel i que va fer que aquest esdeveniment fos tan
singularment apropiat en aquelles circumstancies. Les llengiies
camitiques han exhibit dues linies de desenvolupament historic
que entren en conflicte: d'una part (com a la Xina)®® sense canvis
practics durant milers d'anys; i, de l'altra, canviant gairebé més
enlla de tot possible reconeixement en l'espai de poques
generacions. Com podem conciliar aquestes dues tendéncies?

La resposta a les dues anomalies es troba en l'especial
naturalesa de la ment camita. La tendéncia a la divergéncia

www.sedin.org

sembla trobar expressio quant els camites es traslladen a allo que
per a ells és un nou entorn, o sempre que una nova empresa
concentra les seves energies. En canvi, en tant que romanguin
estacionaris en un lloc, les seves llengiies estan marcades per un
extremat conservadorisme. Aixi, succeeix que quan les
migracions els separen, son proclius a inventar noves formes i
nous vocabularis que després persisteixen i que fan tot improbable
tot reagrupament, si no impossible. D'aquesta manera, les
fronteres entre aquests grups separats esdevenen permanents. El
resultat final és que mentre les llengiies camites no semblen
canviar mitjangant desenvolupament, com ho fan les llengiies
jafétiques i semitiques, el canvi es dona sobtadament, i aquests
canvis arriben a ser summament permanents —i divisius. El
proposit de Déu d'enviar el poble camita amb la seva intensa
propensio a les coses practiques, que els va fer tan adequats per
ser els primers pioners del mon, va quedar aixi apropiadament
servit mitjangant un judici que en realitat va ser, com ho son molts
dels judicis de Déu, una benediccié disfressada.
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86 Needham observa que en tant que 'anglés ordinari dels nostres temps amb prou
feines pot anar més enlla de tres-cents o quatre-cents anys en la seva propia
literatura amb capacitat de comprendre-la, per als xinesos alfabetitzats els estan
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oberts els escrits de diversos mil-lennis. Vegeu Joseph Needham, Science and
Civilization in China, Cambridge U. Press, 1954, Vol. 1, pag. 40. Aixo, pero, és
d'aplicacio només a les formes literaries, no a les parlades.

19



