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Genes superpuestos, informacion y probabilidad
Robert E. Kofahl, Ph.D.

En el inesperado fendmeno de superposicion de genes en una misma

cadena de ADN, los pares sobrepuestos de genes son leidos en dife-

rentes marcos de lectura. Los dos resultantes mensajes sobrepuestos en
el ADN tienen sentido en el lenguaje genético: ambas proteinas

dificultades para el origen al azar de la informacion secuencial
se afiade esta optimizacion evidentemente disefiada del ADN.

- son apropiadas para sus tareas especificas. A las insuperables

La complejidad de la vida
Derek A. Linkens

«... las células ilustran bien las disposiciones para la dependencia

mutua; a pesar de una generosa provision para factores de seguridad,

la integridad del organismo como un todo reposa sobre la integridad
de sus elementos individuales, y los elementos, a su vez, son

. impotentes e inutiles excepto como partes del todo organizado.».
14

El Epistema es la Teoria
Randall Hedtke

El verdadero propoésito de la teoria de la evolucion no es el cientifico
de explicar el origen de la vida, porque es imposible hacer tal cosa
empleando solo las leyes y los fenédmenos naturales. Mas bien, la teoria
tiene un proposito filosoéfico: «ateizar el universo». Y el instru-
mento mediante el que esto debe conseguirse es lo que se conoce
como el epistema de la ciencia positiva.

La evolucion y el salario del pecado
John D. Morris, Ph.D.

El evolucionismo y la Biblia entran frontalmente en conflicto en sus
perspectivas de la muerte. Si la evolucién es un concepto correcto,
entonces la muerte es parte integrante del proceso que produjo
al hombre. Como contraste, la Escritura revela un mundo original
creado maduro y perfecto, sin depredacion, lucha o muerte, y que
la muerte entr6 eel mundopor el pecado del hombre.
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Seleccién Natural y Sentido Comun
Una entrevista a Norman Geisler con Nancy Pearcey

En el mundo podemos ver dos clases de orden. ... El
ejemplo mas evidente de la segunda clase de orden es la
informacion. Si vemos un mensaje en la arena de una
playa, no concluimos que ha sido producido por causas
naturales, por la accién de las olas. Sabemos que la
informacion es solo producida por seres inteligentes.
Ahora bien, la esencia de la vida es informacion: todos
los procesos de la vida estan controlados por el mensaje
codificado dentro de la molécula del ADN. Si la
informacion exige una fuente inteligente, ¢no
debemos llegar a la conclusién de que el origen
de la vida exige un Creador inteligente?

El Diccionario del Engafio
Por John N. Moore

El Misterio de los Radiohalos
Una entrevista a Robert Gentry, con Nancy Pearcy

El polonio aparece normalmente como uno de los pro-
ductos del uranio. Los halos de uranio bien definidos
exhiben cinco anillos; los Gltimos tres son producidos por
is6topos de polonio. Pero aparecen también halos de
polonio sin anillos de miembros de la serie de desinte-
gracion del uranio, o sea, sin progenitor radiactivo. Si la
tierra comenzé como una masa fundida, habria sido
imposible la formacion de los halos de polonio. Las
particulas alfa emitidas durante la desintegracion
radiactiva no habrian dejado un rastro permanente
16 en una masa en fusion. ;Qué consecuencias

cosmoldgicas tiene este misterio?

Los autores:

Norman Geisler, doctor en filosofia, en- de investigacién. Ha publicado una granlos radiohalos, ha publicado numerosos
sefia en el Seminario Teoldgico de Dallascantidad de ensayos y entrevistas. articulos enNature Science Applied

es un popular orador, y fue testigo en el Physics LettersAnnual Review of Nu-
juicio de la ley de Arkansas pidiendo unJ0hn N. Moore, Ph.D, Profesor de (jear Scienceetc.

trato equilibrado sobre los origenes. Publi-Ciéncias Naturales en la Universidad ) - ) .
¢6 un libro,Creator in the CourtroonjEl Estatal de Michigan en East Lansing du-Derek A. Linkens es bioingeniero, direc-

Creador en la sala de vistas]. rante muchos afios, y ex presidente de ltor del departamento de Control Automa-
Otros libros sonThe Philosophy of Creation Research Society en Anntico y Sistemas en la Universidad de
Religion (1974), Christian Apologetics Arbor, Michigan. Sheffield, Inglaterra y Presidente del Ins-

o . : tituto de Mediciones y Control.
(1976) yBiblical Errancy: An Analysis of Robert E. Kofahl, Ph.D, es doctor en y

its Philosophical Root¢1981). Editor de  4,imica. Fue profesor en Highland Randall Hedtke es educador y autor del
Inerrancy (Zondervan, 1979). College en Pasadena, California, y luegdibro sobre DarwirThe Secret of the Six

. .. presidente del mismo. Edition (Vantage Press, N.Y.).
Nancy Pearceyesta graduada en historia

y es periodista especializada en historieRobert V. Gentry, D.Sc, fisico y qui- John D. Morris, Ph.D., esta doctorado

de las ideas y de la ciencia. Pertenece ahico, investigador invitado durante mu-en Ciencias de la Tierra y es Director de
cuerpo editorial deBible-Science News- chos afios en Oak Ridge NationalProyeccion del Institute for Creation
letter, centrando su trabajo en articulosLaboratories. Autoridad mundial sobre Research en El Cajon, California.



Editorial

El universo inteligente, el dios de los evolucionistas y la Revelacion

La carga del designio sobre los ateos
y el tropiezo del evolucionismo teista para los creyentes.

gente (Grijalbo, Barcelona frente a la desintegracién no puede rffon esto se mantiene la actitud de ne-
1984), Sir Fred Hoyle, el fa- debe confundirse con ninguna autogar al Creador y adorar en cambio a
moso fisico y cosmogono, se rind@rganizacion. La tendencia es inequia criatura, actitud ésta denunciada en
ante la evidencia de designio y recovocamente hacia la disolucién, haciéa Epistola de Pablo a los Romanos,
noce paladinamente que la vida «nta muerte térmica del cosmos. Todosapitulo 1, versiculos 18-25 y ss.
puede haberse producido por casualies procesos que se pueden estudig’o e o000 000000000000
dad» (pag. 12), y califica la opiniénen el Universo sorlesintegradores
de una formacion espontanea de laun cuando una multitud de mecanis
vida a base de un encuentro al azar deos en los sistemas cosmolégicos e
sus componentes quimicos en ungeneral y de la biosfera en particul L ey
sopa organica, de «mentalidad de traiendan a unaonservacionen defini- arwin tienen 'a.crlstlan(')s como com-
pero» (pag. 19). Estas palabras las etiva limitada en el tiempo y en el esPANETOS O.I? Vigje. Re;m_entemente, la
plica de esta manera: «En una traperfacio. Esta conservacion siempre tiérbe.v'Sta Ed|f|caC|pn Cnstlana}(Nov._-
se encuentran todos los fragmentosne lugar conpérdidas energéticas y ic. 1994) publicaba un'artlp,ulo titu-
las piezas de un Boeing 747, sueltosgstructurales; nunca se dan increme do «I;n torno a la e’xpllcamon sobre
desordenados. Ocurre que un tifon ses de informacion y energia. Asi,o> Ofl9enes». En €l, su autor, D.
abate sobre la traperia. ¢Cudal es koyle, aunque reconociendo paladi-':r.anCISCO Javier Alv.arez.BaIIesteros,
probabilidad de que después encomamente que la Vida material precis f'r.fl"a no tomar parthlo ni por Ia'evo—
tremos un 747 totalmente ensambladde una Inteligencia que la suscite gcmn ni por la creacion. E’n realidad,
y listo para volar? Es tan pequefia quaustente, sigue rehusando darle el re- lo largo de todp el articulo argu-
resulta despreciable, incluso en etonocimiento debido a Aquel que,menta en .e.l sentido de que no _hay
caso de que el tifén soplara en tantasxterior y anterior al Universo, |ncompat|b.|I|<§iad' entre ?I gvoluuonls—
traperias que llenasen por completo alutosuficiente en Si mismo y Eternoy'© ¥ el cnstlanlsmp biblico. La ten-
Universo» (pag. 19). Y remata: «Ercreé todas las cosas por la Palabra 8’ ncia g[ara del artlcul_o, a pesar de su
definitiva, no hay ni un apice de evi-Su Poder. afirmacién de neutra!lda_d, es la de
dencia objetiva en favor de la hipéte- La postura de Hoyle es la de agdpresentar el evolucionismo como
sis de que la vida empezase en urmaibir en Ultimo término la sabiduria yaqeptable y como acorde con las Es-
sopa organica aqui, en la Tierra. ..poder que se hacen evidentes en %nur{;\s. Tambien trata de refutar lo
Jpor qué los bidlogos se entregan @reacién ja la misma Creacion! Lalue €l presenta como las razones de
fantasias no contrastadas, negando @reacion se dirige hacia el futuro paraechazo del evquqomsmo teista por
gue es patente y obvio, es decir, quegar a ser «Dios». Esto tiene ungarte de los creacpnlstas. Parece sin
las 200.000 cadenas de aminoacidogtan semejanza de fondo con la po?—mbff‘rgo haber dejado a un lado el
y por tanto la vida, no aparecieron potura de Teilhard de Chardin y SLPrmmpal_argu,mgnto para, desde una
casualidad?» (pag. 23). Punto Omega, al que se dirigiria IEPerspectlv'a p|bl|ca, rechazar el proce-
Hoyle postula una Inteligencia co-humanidad, que en su proceso g evolucionista como tal. Por ello,

existente con el universo y que esteerebralizacion llegaria finalmente g'€€MOs necesario exponer la incon-

Inteligencia y el Universo se necesita unidad mental espiritual, constitu-s's'tenc'a,de Su posicion con respecto
tan mutuamente. No se trataria de wendo un «Cristo» cdsmico, y Ileganf’l los origenes, 'y las fatales conse-
Ser personal que creé el universo lido asi a su propia deificacion. S%uen(:las: que ellp puede acarrear a la
bremente, sino de una inteligenciacepta la evidencia de designio, pe ermeneutica Biblia y —lo que es

que existe s6lo en mutua dependencia mﬁesm'omggr?gg_u: ggetségzsc?::gg
del universo cuya evolucion dirige que,

) h i dio de Su Pa-
desdey haciael futuro, concretizan- ras, Se consigue por me
dose en inteligencias cada vez mélglosotros, gque CconoCemoBbra. Todo ello es debido a que los

. . - i origenes forman la trama del entrete-
superiores y convergiendo hacia uel origen del hombre, sa,ido biblico. Uno de los autores cita.

«Dios» en el infinito futuro. Un bemos con Certldumbr . . .
«Dios» que en suma se identifica de 0s en el articulo es Miguel Zandrino.

una maneraguasi panteista, aunqueqU€ la muerte no procedé’ﬁ:gnglooé;i eé(r?rggagolgb?g:e?neogan'
parece que no totalmente impersonafie |a naturaleza, sino defj ; g '

En el libro El Universo Inteli- sistencia de la vida ya constituidese niega la Revelacion del Creador.

0S no creyentes no estan solos
en su campafa proevolucio-
nista. Desde los tiempos de

Aqui, sin embargo, reside la para- ...la palabra «evolucion» ha llega-
doja: el Universono es inteligente. pecado do hasta nosotros tefiida por un
No puede evidenciarse ninglin movi- Tertuliano (160-230 d.C.) fuerte matriz antibiblico. Y aqui
miento de auto-organizacién. Y la re- TratadoDe Anima 52 gueremos detenernos para expli-
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car que como cristianos no somos Unas pocas paginas antes de estas res prestigiosos, pero distor-
ni evolucionistas ni antievolucio- tajantes afirmaciones, Zandrino gene- sionando por mera ignorancia

nistas: consideramos al evolucioraliza sobre los opositores a la Evolu-

nismo como una teoria cientificaci
gue nos tiene sin cuidado, como
no afecta a nuestra fe que el agua
hierva a 100°C o que la interac-
cion de los cuerpos sea directa-
mente proporcional a la masa e
inversamente proporcional a la
distancia.

Queremos afirmar de una manera
terminante quéda evolucién cien-
tifica es una teoria, un camino de
trabajo sumamente valioso para
el estudio de las Ciencias Natu-
rales?!

on: abordan 2

académica los problemas que

Muchos creen tener el derecho a Naturalmente, no vamos a negar

opinar sin poseer una formaciorde plano que se hayan escrito libr
gue les permite hablar con conociarticulos malos por parte de

osy
los

miento de causa. En realidad, ureacionistas. Pero como argumento

miedo supersticioso les hace reno sirve; se puede replicar con fa

cili-

chazar las conclusiones de estatad y documentar despropésitos y

ciencias [se refiere a la Geocronofalacias en las obras de destac
logia, Paleontologia y Antropolo-autores evolucionistas, y fraudes

ados
his-

gia — Ed.] por el falso temor detéricos. Zandrino sigue la cémoda
gue sea herida la fe. Se han escritactica de generalizar en sus ataques,
demasiados libros y articulos maimplicando quetodo aquel que tome

los sobre el tema por no técnicosina posicion contraria al dog

ma

gue barajan citas, algunas de aut@volucionista lo hace porque su igno-
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Cita Citable

Asi, si la materia viva no tiene su origen en el juego mutuo de los atg
de las fuerzas naturales y de la radiacion, ¢cémo ha llegado a exi
Hay otra teoria, ahora fuera de favor, que se basa en las idea
Lamarck: la que dice que si un organismo necesita una mejorg
desarrollara y la transmitird a su progenie. Me parece que deberiam
mas alla y admitir que la Unica explicacién aceptable es la creacién
gue eso es anatema para los fisicos, como desde luego lo es pa
mismo, pero no debemos rechazar una teoria que no nos gusta
evidencia experimental la apoya.

H. S. Lipson, «A Physicist Looks at Evolution#®hysics Bulletin,
vol. 31, 1980, citado edThe Quote BooKAustralia: Creation
Science Foundation, 1984), pag. 5.
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rancia no le permite mas y porque su® y de la muerte de incontables orga-
supersticiosos temores le atan. Eso essmos a lo largo de las vastas épocas
mas facil que emprender la mas ardude tiempo antes de que apareciera el
tarea de exponer los errores en el arfombre. (2) Que Dios siguié un pro-
gumento que intenta combatir. ceso deensayo y de erroren el que
Para Zandrino, pues, la Evoluciérse iban descartando las formas inco-
no presenta consecuencias antibfrectas, que quedaron extinguidas a lo
blicas. Para él, como cristiano quéargo del proceso evolucionista. (3)
profesa ser, Dios cred, 1 método Que Dios, por este proceso, fue el au-
fue la Evolucién. tor de la Ley de la Selva: la depreda-
¢Es ésta, en realidad, una postuon, la rapifia, la lucha por la existen-
sin mas trascendencia? ¢No afectaa, la lucha por el apareamiento, la
éste método a la personalidad deliminacion de los méas débiles por
Quien lo hubiera utilizado? Esta preparte de los mas fuertes, etc., fue st
gunta nos lleva de la mano a considednodus operandi En cambio, todo
rar la objecién morala la teoria de la el marco biblico nos muestgue la
Evolucién. muerte entré6 en el munddel
Esta cuestion la planteé correctakosmog por el pecado del hombre
mente Bernard Ramm (aunque la sa<El pecado entré en el mundo por
lucién que propuso dista de serlojnedio de un hombre, y por medio del
cuando afirmo: pecado la muerte» (Romanos 5:12).

La causa de la entrada de la muerte en

. ¢Cudl | problema real I C .
C °CL."?1 es e plobe area dE.E gl mundo no fue la accion de Dios
evolucion? Consiste en saber si ecs

: N omo medio para eliminar a los no
en esencia anticristianaPero,

esta cuestion se basa en un resaptos en Su bisqueda de la emergen-
- . PreStia del Hombre. Fue la apostasia del
puesto de maxima importancia

Cabe preguntarsecuando una hombre, al darle la espalda a Dios, y

teoria cientifica es anticristiana esto en un mundo en el que no se
" conocia la muerte ni ningan mal.

La introduccion del proceso evo-

La evolucién seria contraria al, .~ . . -
lucionista en Génesis no es una mera

gue es anticristiana en su esenci

nisciente, y de infinita bondad.
Ahora bien, la Mente que se reve-
la a si misma en el desarrollo de la
vida en este planeta no es, eviden-
temente, omnipotente, pues si lo
fuera habria producido organis-
mos perfectamente disefiados a
partir del polvo de la tierra sin
tener que ir a través del largo pro-
ceso de prueba y error que llama-
mos evoluciorf

También Bertrand Russell, famo-
matematico y filésofo, tiene algo

que decir sobre este punto en su bien
conocido libro en pro del ateismo
Religion y Ciencia:

La religion, en nuestros dias, se ha
acomodado a la doctrina de la
Evolucién, y ha derivado nuevos
argumentos a partir de ella. Se nos
dice que a través de las eras va
desarrollandose un propésito cre-
ciente y que la Evolucion es el
desarrollo de una idea que ha esta-
do toda ella en la mente de Dios.
Parece ser que durante estas
eras que tanto habian preocupado
a Hugh Miller, cuando los anima-
les se torturaban unos a otros con
feroces cuernos y agonizantes
aguijones, la Omnipotencia estaba

) s render Génesis y valorar la realidad
Y ello s6lo se conseguird cuand =

i e la muerte como salario del pecado.
se pongan de manifiesto los es:

uemas seqdn los cuales cual uiPrara el evolucionismo, la muerte es-
quer 9 : q %arte inseparable del proceso que
teoria esta en conflicto con el cris:

ianismo3
ianismos . .
tianismo mas elevados y forma parte insepar

Creemos que Ramm exagera: patade de lo natural y normal. En cam-

. todo el marco biblico
nos muestrajue la

conduce a la vida a estadios cada Vzﬁuerte entré en el mundo

[el kosmo$ por el

ver si una teoria es esencialmenteio, segun la Escritura la muerte es pecado del hombre<El

contraria al cristianismo no creemosina presencia extrafia e intrusa, u
necesario conocer los esquemas gerteagedia que cay6 sobr mundo

"Becado entré en el mundo

rales por los queualquierteoria iria cuando Adan peco y le dio la espalddOr medio de un hombre,

en contra del cristianismo. Con sabex Dios. Son dos perspectivagom-

si ella misma en particular va contrgatibles en lo moral y en lo con-

el cristianismo es mas que suficienteeptual

para el caso que nos ocupa. Acerca de esto, hay un interesante

y por medio del pecado

la muerte» (Romanos
5:12). La causa de la

Para Ramm, por lo que se dedibro de John L. Randall. El no es entrada de la muerte en

prende del resto de su libro —aunqueristiano, sino un tipo de Evolucio-
¢l se declara no evolucionista— lanista finalista. En su libro mantiene
hipétesis de la evolucién no es, en sjue la Evolucion seria inconcebible

el mundo no fue la
accion de Dios como

misma, anticristiana. Pero no tiene eain Imaginar una interaccion entregnedio para ellmlnar a IOS

cuenta la objecion Moral ni la Escri-Mente y materia. Randall muestra qu

tural. A continuacién expondremosun origen de la vida por medio deNO aptos en Su busqueda
ambas, que estan intimamente rel&dlo mutaciones y seleccion naturales de |a emergencia del

cionadas. Seglin los Evolucionistasientificamente imposible, y que s .
Teistas, Dios cre6, y el método queebe aceptar la actividad de una graehlombre' Fue la apostasia
Dios utiliz6 para crear fue la Evolu-Mente. No obstante, no se decide adel hombre, al darle la

cion: llamar Dios a esta «Mente» por esméspalda a Dios y esto en
razones: !
un mundo en el que no se
conocia la muerte ni
ningun mal.

LA OBJECION
Si afirmamos que Dios utilizé la Evo-
lucion paracrear, estamos afirmando
(1) que Dios es el autor del sufrimien-

El tedlogo atribuye ciertas propie-
dadesinfinitas a su Dios; se le
describe como omnipotente, om-
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tranquilamente esperando la emer- Es evidente que la «interpretarente de base, ya que es un hecho
gencia del hombre, con su crueleion» evolucionista del Génesis sbien documentado que ya contempo-
dad aun méas ampliamente didebe a factoresxternosa su mensaje, rAneamente existian concepciones
fundida. y no a que Génesis ensefie la doctrirmvolutivas del universo (por ejemplo,
La razén del por qué esteevolucionista. El libro de Génesis, leien Grecia y en otros paises vecinos) y
Creador prefirié conseguir su prodo de una manera no artificial, y deno es nada dificil ensefiar la idea ba-
posito a través de un proceso, efando que nos ensefie él a nosotrosica de la Evolucion a cualquier per-
lugar de ir directo a su meta, estoros conduce a que la creacion tuvsona, sea esta un pigmeo o fueguino,
te6logos modernos no nos la ditugar de una manera rapida, en 6 epimn esquimal o un europeo. En reali-
cen. Ni tampoco nos dicen demasodios sucesivos llamados «tarde gad, las implicaciones que el Génesis
siado para acallar nuestras dudasafiana», «Primer dia», etc., etc., quaesenta son muy claras, y todos los
con respecto a lo glorioso de syor si mismos, por evidencia internagsfuerzos de «armonizacion» se de-
consumacion. relatan al lector lo que sucedi6 duranrumban?®
. ) te la primera semana literal de vida Esta es la objecion fundamental
Con cinismo Corrosivo concluye yg| ynjverso. Ademas, como ya se hdesde una perspectiva biblica al in-
Bertrand Rusell su ataque a 10S Qugnserado antes, se implica que nento de compatibilizar el modelo
pretenden «nadar y guardar la ropajapia |ucha por la existencia, puesvolucionista con la Revelacion.
Y la verdad es que afirmar que Diog, o505 animales comiasolamente ~ Como consideracion adicional, y
utilizé un proceso evolutivo cOMOyiarha verde del campo (eran herbivaparte del peso propio de lo anterior,
método para crear al hombre es acisq)  Tampoco el hombre consumiae debe observar que la aceptacion
§ar|p de ut|I_|zar el camino mas cruel @are de animales, pues Dios le habégl tipo de «hermenéutica» necesaria
ineficaz. iSi la E,volumon fuera Ve.rda'dado para comer los frutos de los &para hacer decir a Génesis lo contario
dera, no deberiamos darle a DioS Igyjeq y |as hierbas del campo (Génele lo que dice, o para mas sencilla-
culpa de ella! Seria afirmar que Diogs 139 30). En Génesis se nos preaente descartarlo como mitosfyl-
es el autor de la lucha por la existensgnan ynas condiciones de vida quelore, ha llevado y seguira llevando a
cia, por la reproduccion, por el espazomq anteriores a la Caida y a lana perspectiva realmente no evangé-
cio vital, el conductor de un procesqyagicign, no tienen paralelo con elica de la inspiracién de las Escrituras
que muchos tedricos politicos hannnqo actual. Repitamos que, segin- si es que se mantiene la inspira-
empleado para justificar la Lucha d; pajapra de Dios (Romanos 5:12), leién en ningtin sentido real y verda-
Clases y la Lucha por el Espacio Viy,erteentré en emundodespués del dero. Porque la suposicién subyacen-
tal, asi como la Supremacia de 1860440 del hombreabeza federal de te a esta nueva hermenéutica es que
Raza de turno (las teorias SUPremgs creacin.Sin muerte no habria ha-nuestro Dios es un Ser incapaz de co-
cistas de la raza blanca por una partgiq, seleccién. Como inciso podemosaunicar verdadero conocimiento, y
el nazismo por otra). En realidad, el 4ir quda seleccion de formas deello en cuestiones fundamentales. Y
dios de este proceso seria el dios dfya implica la existencia de ellas,es I6gicamente conducente a una in-
Hitler, de Stalin, y de sus semejantesg;qrq g |as explicala economia ac- terpretacion evolucionista global, in-
no el Dios y Padre de nuestro Sefiq(ig| ge jucha y muerte, de selecciérgluyendo «la evolucion del genio reli-
Jesucristo. _ _extincion, dolor y tragedia, guerras ygioso hebreo» y a una negacién o ma-
El hecho es que, digan lo que diggnina son, seglin la Escritucanse- nipulacién de todos aquellos conteni-
gan ciertos tedlogos, y a pesar de ,enciadel pecado; dificiimente pue-dos de las Escrituras que no nos plaz-
que ciertos tedlogos quieren hacerlgen compatibilizarse como el métodean — incluyendo elementos sobre-

decir a la Biblia, el mensaje biblies q;ing para la emergencia de formasaturales y «culturales.
incompatible con el evolucionismo yq yida y finalmente del hombre

ioni T , . e
El Evolucionismo no cuadra con la gq jntil insistir en que el Génesis

naturaleza de Dios, su OmnNipotencigy e escrito para un pueblo de menta- REFERENCIAS

Omnipresencia e infinita Bondadiyaq primitiva. Esta es una razén cal . . .
Ademas contradice abiertamente a Su P ' le‘gr?]rg;g'(Eﬂégcﬂgag‘é’%g{é%zn gile—
Revelacion. Segun la revelacion Bi- nos Aires, 1976), p. 19 '

blica, El cre6 organismos perfectos La economia actual de 2 Zandrino. ibid, p. 10

directamente del .poI\_/o de la tier_rg lucha y muerte, de 3 Ramm, BernardEvolucién, Biolo-
Toda la lucha, miseria y corrupcion

que vivimos, segin la revelacion BiSEleCcion, extincion, dolor gy B, Ecines Ferteza

blica, se deben a la Caida y son pos- tragedia. querras 4
teriores a ella. Son consecuencia de y 9 ' g y Randall, J. L. parapsychology and

i " the Nature of Life(Souvenir Press,
nuestra rebelion, en Adan, contra el apina, son, segun la Londre:, 1975;, F(J Zg\é I

orden de dependencia de Dios que eraE scritura, CONSecuencia 5ver E. J. YoungStudies in Genesis
nuestro lugar, y no debido a que éste

- difii One, (Presbyterian and Reformed
fuera el orden original que Dios dis- del pecado, dificilmente Pub. I(-Iouse,yNutIey N. J., 1975): E.

puso. Entre una posicion y la otra hay pueden compatibilizarse 3. Young,In the Beginning,(The
una gran sima infranqueable, y sus como el método divino Banner of the Truth Trust,

implicaciones afectan radicalmente a . Edinburgo, 1976); Schaeffer, F.

toda nuestra vision de las cosas de para la emergencia de A, Génesis en el Tiempo y en el
Dios. La postura que adoptemos ante : Espacio, (Ediciones Evangélicas

este tema no es, pues, cosa de poca formas de vida y Europeas, Barcelona, 1974), pags.
importancia, sino vital. finalmente del hombre.  11-67.
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Norman Geisler:

Seleccion Natural y Sentido Comun
¢ Demanda el designio en el universo un Disefiador?

Entrevista con Nancy Pearcey

gran medida una reformula-cosas pueden ser explicadas totalmewida exige un Creador inteligente?
cién moderna del més antigude por la accién de las leyes naturales La siguiente entrevista la llevo a
y empleado de los argumentos para @nocidas. Las piedras redondeadasabo la redactora investigadora
existencia de Dios: el argumento dgbor ejemplo, pueden ser formadas pdiancy Pearcey.
designio. Al contemplar la asombrosdas leyes de la accion del agua y de la
complejidad y el orden del universogrosion. Otras formas, como los cuag PUEDE LA SELECCION
los creacionistas mantienen que el déro rostros humanos en el monttREEMPLAZAR LA INTE-
signio es evidencia de un DisefiadoRushmore, son extrafias a todo lo que LIGENCIA?
Que el proposito es evidencia de ufamas se haya visto producido por
Plan. Que el orden es evidencia deausas naturales. De inmediato rectd.P.: El principal argumento de su
una Inteligencia. nocemos que son resultado de la actuticulo es que tenemos una experien-
Al poner la seleccién natural envidad humana, es decir, de inteligeneia uniforme en contra de que la com-
lugar del designio, Darwin demolié elcia, plan y designio. plejidad se forma en base de causas
argumento en base del designio — EIl ejemplo mas evidente de la senaturales. En cambio, la evolucion
esto segun los evolucionistas. Lagunda clase de orden es la informaatribuye tanto el origen como el desa-
maravillosas estructuras organicasion. Si encontramos un mensaje —srollo de la vida a la interaccion del
tan claramente adaptadas para lgmr ejemplo descubrimos nuestrazar y de causas naturales. Asi, en
propositos de la vida, se pueden ahoreombre escrito en la arena en unbase de la norma de nuestra experien-
explicar mediante la seleccion naturgblaya— no concluimos que ha sidaia consecuente, la evolucion no pue-
en lugar de mediante un propositproducido por causas naturales, por lde ser cierta.
inteligente. accion de las olas. En toda nuestra ex- Tanto Edwords como Thwaites,
El actual resurgir del interés en eperiencia, la informacién es solo proevolucionistas ambos, objetan a la
creacionismo ha conllevado un resuducida por seres inteligentes. premisa inicial que usted presenta.
gir del debate acerca de la validez del Ahora bien, la esencia de la vid&llos argumentan que para saber si la
argumento basado en el designio. Les informacion: todos los procesos deida surgié de causas naturales, he-
revistaCreation/Evolutiorrevista di- la vida estan controlados por el mernmos de buscar y ver si hay alguna
rigida por evolucionistas con el pro-saje codificado dentro de la moléculg@ausa natural «a la altura de las cir-
posito de refutar los argumentoslel ADN. Si la informacion exige unacunstancias». ¥%i que la hay: la evo-
creacionistas] contenia una formulafuente inteligente, ¢no debemos llegducién, o, especificamente, la selec-
cion contemporanea del argumentg cién natural. ¢Es la seleccion natural

del designio presentada por Norman . , . un mecanismo adecuado para explicar
Geisler del Seminario Teolégico de EI €jemplo mas evidentea vida?

Dallas junto con respuestas de evo- de |la segunda clase de
lucionistas [véase Numero XIII, Vol. orden es la informacién. GEISLER: En absoluto. No pode-

4, N° 3). . mos hablar de seleccién natural con
Filésofo por formacion, Geisler ha Si e_ncont_ramos _un respecto al surgimiento de paimera
estado interesado durante largo tiemmensaje —si por ejemploforma de vida en un estanque con
po en la apologética (la defensa racio-  descubrimos nuestro reactivos quimicos — jporque no ha-
nal de la fe cristiana), en particular en - bia aun formas vivas que poder selec-
relacion con las cuestiones suscitadas nombre escrito en la cionar! Incluso el dogméatico evolu-
por la ciencia. arena en una playa— nogjonista Dobzhansky reconoce que la

En el nimero mencionado de la concluimos que ha sido seleccion natural no es aplicable al
revista trimestralCreation/Evolution producido por causas origen de la primera vida.
el articulo de cinco paginas de Geisler -,
es seguido por quince paginas de cri—naturales, por la accién N.P.: Edwords y Thwaites se oponen
tica de dos evolucionistas, Frederick de las olas. En toda a su limitacién de la seleccion natural
Edwords y William Thwaites. Hemos nuestra experiencia, |a @ un principio deconservacionpero
contactado con Geisler mediante una . f .z 5 no decreacion. Usted dice que sélo
entrevista telefénica para entrevistar- In OrmaCIOn €s solo actGa como un filtro para eliminar a
lo y conseguir sus precisiones. produmda por seres los débiles y mal adaptados, y que
Para nuestros lectores que no ha- inte|igentes_ sirve para mantener la fuerza y el vi-
bran leido el mencionado articulo de hora bien. la esencia de?°" de la poblacién, pero qune con-

Geisler, se puede sumarizar de la si- . k . duce a formas novedosas de organis-
guiente manera: En el mundo podel@ Vida es informacion ... mos.

I a literatura creacionista es emos ver dos clases de orden. Algunasla conclusion de que el origen de la
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Ellos argumentan que la seleccion
natural es creativa. ¢ Qué responde us-
ted a ello?

GEISLER: Lo que hacen es emplear
la seleccion natural como un término
magicoen lugar de dar una explica-
cion. El mero hecho de emplear un
término especifico y de dotarle de
unos poderes de designio no significa
gue en realidad pueda cumplir aquella
tarea.

Que me muestren dénde la selec-
cion natural haya jamas creado un
tipo de organismo genuinamente nue-
VO, 0 siquiera un 6rgano nuevo y fun-
cional. Tienen que dar ejemplos — y
eso no lo hacen.

Todo lo que vemos son viejos or-
ganismos adaptandose para sobrevi-
vir. Yo considero que esto es una ca-
pacidad que Dios ha incluido en los
organismos. Nadie niega que existel principio de la uniformidad: lo que  Un cristal posee unpauta del
una seleccién natural, y que opera @bservamos con regularidad en el prenismo modo que un cristal de nieve
este nivel. Lo que negamos es qugente es la clave para comprender #éne una pauta. Pero se trata de la
pueda ser puesta en lugar de una preasadoPero nunca observamos nadanisma pauta redundante, una y otra
vision inteligente para producir nueque se asemeje a grandes cambioa®z, como las olas del mar. Uno pue-
vas formas de vida. ocurriendo en el presente. de incluso conseguir una pauta en el

La ciencia esté edificada sobre ehceite cuando se calienta sobre un

N.P.: Edwords parece creer que sprincipio de la uniformidad. No memechero de Bunsen. Pero ninguna de
podemos sefalaualquiercambio en refiero al actualismo—se trata de estas cosas comunica informacion de
los seres vivientes, ello es prueba dalgo diferente— sino quebservamos alto nivel.
evolucion. Los ejemplos que cita somle manera uniformeiertas clases de  Como contraste, la cantidad de in-
casos de «microevolucién», como lasausas para ciertas clases de efectdsrmacion en la primera célula vi-
mutaciones o la aparicion de nuevas Los evolucionistas tienen que exviente llenaria un volumen entero de
variedades de virus y de bacterias. hibir que en el presente experimentda Encyclopedia Britannica Carl

mos macrocambio®) que podriamos Sagan dice que si detectamos una sola
GEISLER: Las nuevas variedades dexplicarlos mediante extrapolacion deefial organizada del espacio exterior,
virus o de bacterias no son creadgwocesos cientificos conocidos. Y naos dir4 que hay seres muy inteligen-

Los
rostros del
Monte
Rushmore:
Jpor azar
0 por
designio?

ex-nihilo. Tampoco varian de tipohan mostrado lo uno ni lo otro. tes ahi fuera. Si un mensaje del espa-
respecto a sus predecesores. De modo cio conduce a una conclusion asi,
gue no se trata de ejemplos de evolu- EL PRINCIPIO DE LA entonces con toda certeza la inmensa
cion. UNIFORMIDAD ES NUESTRO cantidad de informacion en la primera

AMIGO célula viviente deberia implicar un
N.P.: Edwords argumenta que al ser inteligente.

afirmar que la seleccion natural nd\N.P.: Usted hace una distincion entre Los procesos naturales producen
produce «una forma de vida enterael orden que se halla en un ser vivo g6lo pautas redundantes. Siempre que
mente nueva», usted se mete en ughque se encuentra en un cristal. Esg® comunica informacion de gran ni-
cuestion meramente seméantica de Idtimo, dice usted, es orden «redunvel, siempre se debe a un ser inteli-
definicion de especie. Los cambioslante» — ¢qué quiere decir con esaente. Esta es nuestra experiencia
pequefios se acumulan con el tiempo uniforme — el principio de la unifor-
para producir la evolucion a gran esGEISLER: La principal diferencia midad.
cala, segun el darwinismo. De modaeside en la informacion. La pauta de
gue tenemos un continuo ininterrumerden de un cristal no comunica inN.P.: Hablemos del empleo que usted
pido entre los cambios pequefios formacion compleja: la pauta quimicéhace de la uniformidad. El argumento
observados —que usted reconoce—ge una molécula de ADN si la comutradicional en base del designio
los grandes cambios que llevarian mica. supone una analogia entre los artefac-
las nuevas formas de vida —que us- Cuando vemos informacién — in-tos humanos y el universo: si se pre-
ted dice que no tuvieron lugar. ¢Seluso en una oracién tan sencilla&isa de inteligencia para explicar el
trata de una distincion meramente s&omo «Beba Fanta»— inmediatamersrigen de un artefacto, entonces se
mantica? te suponemos que su fuente es un gaecisa de ella también para explicar
inteligente. Nadie supone que estal origen del universo, porque ambas
GEISLER: Todo el punto de mi arti- pauta fuese producida por un proceswsas exhiben la misma clase de
culo es que la base para la creacion ek azar. orden.
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Usted moderniza el argumento siempre razonamos la probabilidad de que evolucionase
tradicional, poniendo por analogia el , es de un uno contra un uno seguido
principio de la uniformidad: el origen desde la analogla —0 por un millén de ceros (mil quinientas
de la informacién en el pasado ha de yniformidad— a las paginas de ceros): no obstante, man-
ser como su origen en la experienci . iene él,sucedio.
presente. Ahora bien, histéricamentzcausas no vistas. Cuandd Claro, podria suceder a pesar de
se ha empleado este principio para vemos la huella de un la improbabilidad, del mismo modo
sustentar ehaturalismq encerrando- gue si yo lanzo tres dados, la probabi-
nos a considerar solo las leyes y pro- ca}ballo en la arena, lidad de conseguir tres «6» es una
cesos naturales en accion en el pre- ¢,COMO sabemos que la entre 2186, pergodria suceder a la
sente. Pero usted lo emplea de Unghizo un caballo? Porque primera tirada. Sin embargo, si es asi
forma méas amplia, permitiendo que " como sucedi6 la evolucion, entonces
conduzca a Isobrenatural. toda la anterior tendran que decir que la ciencia no

¢Es este un uso valido del princi-experiencia nos dice queesté edificada sobre la regularidad y
pio de la uniformidad, o esta usted la uniformidad: jesta edificada sobre
empleando el naturalismo para sus-S0N los caballos los qUE |a suerte!
tentar el sobrenaturalismo, como ale-dejan huellas de caballo. Una razén por la que escribi aquel
ga Edwords, e incurre en contradic- . articulo era forzarlos a reconocer
cién? Mi argumento es que bien que tenemos una base para el

toda la experiencia previacreacionismo, o que ellos no estan ha-
GEISLER: No creo que hayan con- ; z ciendo ciencia. Para apoyar la evolu-
testado a la esencia de mi argumento, nos d_lce que solo IC_)S cion, tienen que decir que aunque las
gue es que la ciencia esta edificada Seres mtellgentes dejan cosas no ocurren regularmente de esta
sobre la uniformidad. La experiencia informacion compleja manera, podria, por un desorbitado
uniforme nos dice que siempre se pre- " azar, haber ocurrido de esta manera
cisa de un ser inteligente para comu en el origen de la vida — a pesar de
nicar informacion compleja; la prime- todo lo que hay en contra.
ra vida conllevaba una informaciénGEISLER: Aqui tenemos un ejem-  Mi respuesta a esto es: ¢Desde
compleja; por ello, ha de venir de umplo de la falacia de enfatizar las cuacuando la ciencia esta edificada sobre
ser inteligente. lidades accidentales. Es como la hisin «desorbitado azar»? jCreia que
toria del tipo que bebidé agua y vinogestaba edificada sobre el principio de
N.P.: Usted volvia contra los evolu-agua ywhisky agua yvodka y llegé la uniformidad!
cionistas un principio que ellos hara la conclusién de que el agua le es-
empleado contra el creacionismotaba emborrachando. LA EXPERIENCIA
mostrando que la uniformidad no tie- UNIFORME
ne por que ser equivalente a natuN.P.: ¢El color es una cualidad super-
ralismo. ficial, mientras que el orden es unaN.P.: Edwords y Thwaites atacan
cualidad esencial, estructural? ambos el argumento del designio en
GEISLER: Si, les estaba mostrando el punto de la analogia entre los obje-
que el principio cientifico que ellosGEISLER: Cierto. Lo que digo es:tos de hechura humana y los natura-
emplean para eliminar lo sobrenaturahostradme una cosa que comunigues. La analogia se quiebra, argumen-
lo que hace en realidad es eliminar laformacion compleja y que, en toddan ellos, porque a veces no podemos

evolucion. vuestra experiencia, no procediese diistinguir si un objeto es de hechura
un ser inteligente. humana o si es natural. Una piedra

Si usted entra en mi cocina y ve €lisa, por ejemplo, podria haber sido

EVOLUCION POR cereal con letras del alfabeto derramdermada por el viento y las olas, o
SUERTE do sobre la mesa, y se leyese su nomedria ser una herramienta primitiva

bre y direccion, ¢supondria acaso quie una cultura de la edad de piedra.
N.P.: Edwords ridiculiza el argumen-el gato hizo caer la cajd®unca en De modo que no siempre podemos
to del designio estableciendo un pardeda su experiencida visto usted «concluir inmediatamente», como us-
lelismo evidentemente ridiculo. Ustedesta clase de informacion producidéed dice, que algo sea consecuencia
argumenta: por un derramamiento — ni pain- de la inteligencia.
gun otro acontecimiento al azar,
Las formas de vida y los artefactosomo soplando las letras con un verGEISLER: Esta objecién es un ardid
exhiben ambos orden, y por elldilador. Eso siempre las desordena. I6gico para apartar la atenciéon del
los dos son productos de un desig- Se dice que la ciencia esté edificaasunto principal. El punto en cuestién

nio inteligente. da sobre la uniformidad. Pero loso gira alrededor de los casos dudo-
evolucionistas necesariamente han dms en los qu&o lo sabemos, sino
Edwords parodia: argumentarsu postura admitiendo que gira alrededor de los casos claros

que la evoluciéon es sumamente imgue si sabemos.
Las formas de vida y los artefactoprobable —las probabilidades estan No hay duda alguna acerca de que
tienen ambos color, y por elloe€n contra— y que sin embargo sucda hipotética primera célula viviente
ambos son productos de ... ¢qudi6. Julian Huxley, erEvolution in tenia suficiente informacion para lle-
. un pintor? Action, da la ilustracién del caballo:nar un volumen de l&ncyclopedia
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Britannica No es como contemplareste ser, aunque nadie haya visto ummmo tal, todo lo que pretende mos-
una mancha de tinta de Rorschach gntes— ¢ qué supondran? ¢Supondréiar es que tiene que haber un Creador
preguntarse si es la luna o mi madrgue hay seres inteligentes ahi fueraihteligente de la vida, nada mas que
Decir que el caso ambiguo nos libera Es la misma clase de argumentesto. Para tratar el problema del mal,
del caso claro es una manera muy ppara el origen de la vida. Si uno puees preciso ir mas alla del ambito de
bre de argumentar. de inferir la existencia de un ser inteesteargumento cientifico.
ligente en base de un solo mensaje En mi articulo dejé claro que es
N.P.: Tal como se dice, las malagecibido por medio del radioteles{posible que la creacién sea imperfecta
causas llevan a malas leyes. Pero mpio, ¢por qué entonces no se puegieque el argumento del designio siga
que ellos quieren, me parece, eigferir la existencia de un ser inteli-vigente. Refiriéndome a la ilustracion
reformular el argumento de Davidgente en base una primera célula catel Monte Rushmore, escribi:
Hume, del siglo dieciocho, contra etodo un volumen lleno de informa-
designio. El cuestionaba que podaeion?
mos hacer una analogia entre los arte- Mi ilustracién en el articulo es el conclusion de una fuente inteligen-
factos y el mundo. Monte Rushmore. Incluso si uno ja- te que tras un examen mas atento
mas hubiese visto una talla de roca de los rostros resultasen estar he-

GEISLER: Si, estoes lo que ellos asi, ni a nadie tallando roca, sabria sin chos de manera imperfecta. No es
estan diciendo. Pero siempre razon&mbargo que un ser inteligente es su necesaria que una representacion
mos desde la analogia —o uniformiautor. Uno no tiene que ver al Crea- sea perfecta para demostrar que
dad— a las causas no vistas. Cuandtor para saber que la vida es una sea por designio.
vemos la huella de un caballo en lareacion.
arena, ¢como sabemos que la hizo un
caballo? Porque toda la anterior expe-
riencia nos dice que son los caballos
los que dejan huellas de caballo. Mi grafia, no puede haber sido escrita
argumento es que toda la experiencia por un ser inteligentélodolo que mi
previa nos dice que soélo los sereN.P.: ;Como trata usted el argumentargumento queria mostrar era la crea-
inteligentes dejan informacion com-del designio frente al problema detion por un ser inteligente — no que-
pleja. mal? Darwin rechazo6 el designio porfia mostrar por si mismo que este Ser

Hume dijo que no puedes sabeque pensaba que significaba que ska absolutamente perfecto e idéntico
gue un reloj lo haya hecho un relojeranal en el mundo habia de formaal Dios de la Biblia, y todas las otras
si no has tenido la previa experiencigarte del plan de Dios. Y en este casdpctrinas teoldgicas derivadas de la
de ver a un relojero haciendo relojes,como podria Dios ser bueno? revelacion.

Tampoco ... invalidaria nuestra

Argumentar en base de la imper-
feccién es decir que si una oracion
tiene una palabra con faltas de orto-

«DIOS PODRIA
HABERLO HECHO
MEJOR>»

Mi argumento es qusi tenemos ex-

periencia previa de ver a seres intelién, citando incluso a Darwin:

gentes produciendo informacion com-
pleja. Lo vemos cada vez que escribi-
mos una oracion; lo oimos cada vez
gue hablamos. De modo que toda la
experiencia anterior me dice que
cuando llego a una oracién que he

visto que nadie escribiese, ha de ha-
ber un ser inteligente detras de ella.

N.P.: Los escritores deCreation/
Evolution ponen esto del revés —
como lo hizo Hume— y argumentan
gue uno tiene experiencia deima-
nos haciendo cosas, pero que uno no

tiene experiencia de la creacion de lgcion?

vida. De modo que no se tiene una

Thwaites suscita la misma cues-
N.P.: Una objecion final suscitada
or Thwaites contra el designio es
na variacion del argumento de la im-
erfeccion, esta vez dirigido no al
al ni al sufrimiento sino a un su-
crear a propésito laschneu- puesto gis_eﬁdeficie_nteLas estructu-
ras organicas no siempre parecen ha-

moni n la expr intencion . S

deo S:eszoalirﬁeit;szia de tlisccaeber sido disefladas de forma expresa
au . ara las funciones para las que sirven.

pos vivos de orugas, ni que un gat

jugase con los ratones. No creyen-Ste. argumento ,esté comenzando a
do esto, no veo necesiaad de creSurglr aqul'y alla, especialmente en
que el o'jo fuese disefado de man?c-gs escritos de Stephen J. Goulq.,(EI,
ra expresa %.su vez, aparentemente lo derivd de

' Simpson — véase capitulo Xll, «The
¢ Como se enfrenta uno a esta ol®@pportunism of Evolution», eifhe
Meaning of Evolutior)

Thwaites cita la obra de Goukl

Me parece que hay demasiada mE
seria en el mundo. No puedo con-
vencerme de que un Dios benéfic
y omnipotente hubiera podido

«experiencia uniforme» a la que apeSEISLER: El argumento del desig-pulgar del pandadonde Gould sefia-

lar.

nio no pretende ser toda la teologika que el «pulgar» del panda es apa-

cristiana. Dentro del marco cientificorentemente un hueso de la mufeca,

GEISLER: No, y ellos tampoco tie-

reelaborado de una manead hoc

nen ninguna experiencia de daolu-
cion de la vida.

Nadie tiene una experiencia de se-
res extraterrestres, y sin embargo
ellos han emprendido el proyecto
SETI (Search for Extra-Terrestrial
Life [Busqueda de Vida Extraterres-
tre]). Si ellos llegan a detectar un solo

mensaje de radio —aunque no vean a Nada mas que esto.
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para que funcione de forma similar a

El argumento del deSigniQm pulgar. Si hubo un Creador, la es-
... todo lo que pretende tructura y la funcién deberian concor-

dar perfectamente; pero en este caso,

mostrar es que tiene c|uealgo gue es normalmente una mufieca

ha sido expropiado para servir a otra
funcién.

El mismo Darwin emple6 este ar-
gumento. Gould escribe:

haber un Creador
inteligente de la vida,



Darwin incluso escribio todo un li-  Decir que porquéld no veas nin- El principio que traté que quedase
bro acerca de las orquideas pam@in propésito ni designio en la formgatente en el articulo e@reation/
argumentar que las estructuras quen que esta hecha esta estructura, geolution es el Principio de Origina-
evolucionaron para asegurar la ferpor ello no tiene ninguno, es unaion. Alli donde uno ve informacion
tilizaciébn mediante insectos estamuestra de gran presuncion. Si tU noompleta — incluso si se trata de algo
construidas de manera chapucenges ningln proposito, todo lo que ellsingular como los rostros en el Monte
en base de partes disponibles ensignifica es que tu no lo ves, no qu&®ushmore, o si se trata de algo que
pleadas por las antepasadas pam@ esté ahi. Es un argumento de kano ve sélo una vez — sabe en base
otros propositos. Las orquideasgnorancia. de la experiencia uniforme que tiene
son maquinas de Rube Goldberg; que deberse a una originacion inteli-
un ingeniero perfecto desde luegd\-P.: Observe que él también supongente.
habria producido algo mejor que un Creador habria comenzado de Ahora bien, las leyes por las que
(Ever Since Darwinpag. 91). cero en cada caso. No deberia habgy naturaleza operan consecuencia,
similaridades, ni un plan comudn adapmc|uyend0 las que se dan sobre el
GEISLER: ¢Cbomo sabemos que un@ado para diferentes funciones. Po¥ionte Rushmore, han sido exacta-
estructura tiene solo una funciorello, cuandohalla similaridades, las mente las mismas desde que los ros-
«apropiada», que el pulgar del pandeonsidera como prueba de que ngos fueron tallados — es decir, la
tenia el «propdsito» de ser un huesoubo Creador. Este es simplemente gegunda Ley de la Termodinamica
de la mufieca? Las sillas fueron diseantiguo argumento de la similaridacesta en operacion, y los rostros se
fladas para sentarse en ellas, perevestido de un nuevo lenguaje. estan erosionando debido al viento, la

cuando tengo que cambiar una bom- lluvia y otros meteoros. Pero estas
billa, son también realmente utles COMO FUNCIONA— mismas fuerzas jamas hubiesen podi-
para subirse a ellas. NO COMO SE ORIGINA (o formar los rostros.

¢Por qué una cosa ha de tener yn

| asito? A mi -N.P.: Tengo una pregunta personal, . .
solo prgplosdl 07 . I.m' me parecelrla_ Coémo es que usted, con su instru®-P-: Muchas gracias, doctor Geisler,
una sefial de inteligencia (0 en 0% giocsfica v no cientifica, llegd aPo" €l tiempo que nos ha dedicado.

; ; (o] .
animales, de capacidad de adaptar révolucrarse en este debate acerca §&€rria hacer saber a nuestros lecto-
que Dios ha producido en ellos) sej origenes? res que también esta por publicarse
capaz de emplear cosas peieersos un articulo suyo defendiendo la pers-
propositos. GEISLER: Siempre he estado interePectiva creacionista en la revista

N.P.: Este arqumento parece descaSd0 €n la apologética cristiana, inJournal of the American Scientific
sar sobre ur%]a asuncli)én de omnicluyendo los aspectos cientificos de IAffiliation. También esperamos ver su
ciencia: queyo conozccel proposito apologética. Lo que ha avivado mi inProximo libro, escrito en colabora-
: g Y ta estruct erés en los Ultimos diez afios, sin enfion con el doctor Charles Thaxton,
<(a%0pla Ol» parat esla e? rUC[Ura, eargo es que podia ver que los temé@bre la historia de la controversia
modo que lo que tengo ante mi es evi-- = - -
d 9 g N0 eran puramente cientificos. Eragreacion/evolucion.
dentemente una mera reelaboracion .. Lo, ;
ad hocde la misma. Por ejemplo también filoséficos. Los evolucio- o ; o
,cuél de las muchas- modificacione,ms'[as estan empleando argumentdsEISLER: Quiza dgbenamos II’]C|UII"
¢ floséficos y tenemos que responderuna nota en el sentido de que habéis
del esqueleto de los vertebrados es

«apropiada»? g filos6ficamente. enviado una respuesta Greation/

Y sin embardo. este es el eiemplo Hay dgs principios que, Si SonEvo’Iution,y aunque no sé si la publi-
9o, ] JEMP , mprendidos, hacen posible enterfaran, valdra la pena esperar y ver.
que emplea Gould. Aqui tenemos Otraer toda la literatura anti-creacionista
cita: X N
El primero es que los evolucionistas
La evolucién se encuentra expuesdan el naturalismo por supuesto. ToFuente: Bible-Science Newsletter
ta a lasimperfeccionegjue regis- dos ellos dicen: no es una causa natmarzo 1985, pags. 1ss.
tran una historia de descendenciaal, por tanto, no es ciencia. Esto es
¢Por qué iba una rata a correr, unna peticion de principio: suponen de
murciélago a volar, una marsopa antrada que sélo las causas natural&$ doctor Norman Geisler ensefia en
nadar, y yo a escribir este ensayson cientificas. el Seminario Teolégico de Dallas, es
con estructuras constituidas por los En segundo lugar, confunden lain orador popular, y actué como tes-
mismos huesos, excepto que todadiferencia entre ciencia de los origetigo por la creacion en el juicio de la
las hayamos heredado de un antees y la ciencia operativa. Los evoluley de Arkansas pidiendo un trato
pasado comun®n ingeniero, co- cionistas, como argumenta Wilderequilibrado sobre los origenes. Su
menzando de cero, podria diseflaBmith en Man’s Origin, Man’s propio relato del juicio se encuentra
mejores miembros en cada casdestiny no comprenden que los prinen su libroCreator in the Courtroom
(Discover,mayo de 1981, énfasiscipios por los que un motdunciona [El creador en la sala de vistas].
afiadido). no originardn el motor. El Principio Sus otros libros incluyemhe Phi-
de Originacion es una creacion inteliftosophy of Religion(Zondervan,
GEISLER: ¢Coémo se sabe que alg@ente; el principio deperaciones la 1974), Christian Apologetics(Baker
es «imperfecto»? Cuando se dice quey natural. Las leyes naturales expliBook House, 1976) Biblical Erran-
algo es imperfecto, lo que se implicgan la operacion de las cosas en ky: An Analysis of its Philosophical
es que seonocela norma de la per- naturaleza, pero no explican el origeRRoots(Zondervan, 1981). Es el editor
feccion. de las mismas. de Inerrancy (Zondervan, 1979).
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Diccionario del Engano

Un compendio de términos a menudo empleados en sentido

enganoso en escritos acerca de la evolucion.

por John N. Moore, Ed.D.

Adaptado: palabra tapadera para deHistérico, historia: su uso apropiado Teoria: término empleado a menudo

involucra actividades de los seres
humanos; de modo que su uso
equivoco comunica connotacion
Autorreproductor (Reproductivo): de objetos y acontecimientos rea-
ningn componente de la célula se les.
reproduce aisladamente; el emkeyes naturales (Leyes de la natu-
pleo de «auto-» comunica una raleza): en realidad sélo descrip-
connotacion de volicion humana tivas; pero a menudo empleadas
(antropomorfismo). como si fuesen prescriptivas,

notar condiciones observadas,
pero que no da ninguna verdadera
explicacion.

para casi cualquier idea con inde-
pendencia de su alcance o campo
que abarque; comunica una posi-
cion a las ideas que se aceptan
como teoriascientificas adecua-
das formuladas en base de crite-
rios rigurosos y en conformidad
con las limitaciones de los cienti-
ficos.

Ciencia: empleada de manera propa- como las leyes civiles. Variacién discontinua: cuando se
gandistica; se emplea cominmerMecanismo: palabra tapadera para yuxtaponen, los términos parecen
te para referirse a cualquier cosa denotar condiciones observables; contradictorios; las variaciones no
hecha por cientificos. comunica un apoyo por connota- se connotan generalmente como

Columna: se usa en geologia aunque cién de una perspectiva mecani- discontinuas o interrumpidas, sino
no existe ningun referente fisico; cista del mundo. continuas.
comunica connotaciones de realiMedicion: empleada cominmentco e e o006 0000000000000
dad. cuando «estimacion» seria magyente: Creation Research Society

Cosmologia: uso no riguroso como  adecuada. Quarterly, Vol. 16(1)59, junio de
intercambiable con cosmogoniaNatural: a menudo empleado de for- 1979
comunica connotaciones de la ma equivoca cuando estan impli-
aparente validez y fiabilidad de cados conceptos supranaturales.
cienciay cosmos. Naturaleza: (a menudo en mayudscu-

Creacion: empleada para comunicar la); con letra mayuscula involucra
la venida a la existencia de algo la cosificacion o deificacién de
nuevo de alguna manera natural; todo o parte del medio natural
da una connotacién que se reser- (antropomorfismo).
varia con mas precision a los acRegistro: término que generalmente
tos sobrenaturales del Supremo tiene que ver con las actividades
Dios. de los seres humanos; de modo

Datacion: empleada para comunicar que su empleo comunica una con-
la connotacion de una aparente notacion de acontecimientos rea-
precision que resulta deedicio- les. Véase «historico».
nes especificas mediante cronéRelacionado:con respecto a los tipos
metros hechos por el hombre. biolégicos, va mas alla de las

Equilibrio puntuado: cuando se meras similaridades; comunica
yuxtaponen, los términos parecen una connotacion de una relacion
contradictorios; el equilibrio ge-  familiar observable.
neralmente connota una persisterReligién: empleada de manera propa-
cia sin sobresaltos. gandistica; la plena connotacion CREACION, EVOLUCION Y

Espontaneo:palabra empleada a me- de la palabra involucra practicas EL REGISTRO EOSIL
nudo alli donde «instantaneo» se- de culto, ritos y conducta. .
ria mas exacto, por cuanto ninguisecuencia:va mas alla de la exacti- Duane T. Gish, Ph. D., y otros.
cientifico puede evitar la interven-  tud de las condiciones observacon sus discontinuidades sistematicas
cién externa en la investigacion. bles (p.e., en rocas): comunicg regulares separando los grupos de

Evolucion: término ambiguo sin una  una connotacion de relaciones coyida fosilizada del pasado de una ma-
designacion inmediata del cambio nocidas de causa y efecto. nera tajante, el registro fésil suminis-
involucrado (es decir, se deberiaseleccion natural: palabra tapaderatra una evidencia clara de la creacion
emplear los prefijos mega- o paralo que es en realidad la elimiespecifica de los diferentes grupos de
micro-). nacion diferencial (o la supervi-vida, y da testimonio de la ausencia

Hipotesis: no siempre se restringe a vencia diferencial); comunica latotal de transmutaciones de unos gru-
conceptos susceptibles de prueba connotacién de una eleccion volipos a otros por evolucion. 139 péags.
mediante una cuidadosa investiga- tiva cuando no hay ninguna en ekd. CLIE, Terrassa (Barcelona) ES-
cion. medio natural. PANA, 1979. « ISBN 84-7228-465-4

&
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Genes superpuestos, informacion y probabilidad

Un estudio del fendmeno de optimizacion del soporte material
de la informacidon genética como evidencia de designio.

por Robert E. Kofahl, Ph.D.

te que el complemento dedos en diferentes marcos de lecturae proteina designada para una tarea

ADN del muy estudiado vi- Recordemos que el cédigo genéticespecifica en la vida de una célula.
rus FX174 no era lo suficientementelel ADN emplea un alfabeto de cuaPero si un segundo gene esta sobre-
grande para codificar todas las protetro diferentes nucleétidos que son lapuesto sobre el primero y si se lee en
nas producidas por este virus en detras del codigo del ADN. Los nom-un diferente marco de lectura, resulta-
bacteria parasitada. La sorprendentares de los cuatro nucledtidos, adenia una secuencia diferente de amino-
solucién a este problema sélo ha desra, timina, guanina y citosina, secidos, con una molécula diferente de
cubierto otro problema, es decir, el dabrevian con las letras A, T, G, C. Eproteina designada para una tarea to-
los genes superpuestoSe ha descu- diccionario genético de palabras qu&almente diferente.
bierto que en la cadena circular dexpresan los veinte diferentes amino- La mente se queda aturdida ante
ADN de este virus la parte que codiacidos que constituyen las cadenassto, cuando se considera la analogia
fica la proteina A tiene sobrepuesto gdolipeptidicas de proteina contienelel lenguaje humano. Piénsese en in-
gene B que codifica la proteina Bpalabras de tres letras designaddsntar construir siquiera una breve
Asimismo, el gene E esta sobrepuestmmo codones. De manera que uaracion castellana con significado que
al gene D. Ademas, hay aparentemegene que codifica una proteina detepueda transformarse en otra oracion
te otro gene, A* sobrepuesto a losninada se compone de una cadena den significado y gramaticalmente
dos genes Ay B. De esta manera estedones de tres letras de cédigo cadarrecta sélo desplazando el espacia-
virus fago compensa la escasez deo, y que la maquinaria de transcripdo una letra hacia la derecha o hacia
letras de codificacion en su mensajeion de la célula traduce a una cadena izquierda. En la ilustracion se ve
ADN haciendo un uso multiple de lagolipeptidica de los correspondienteana breve porcién de los genes sobre-
partes de ADN que posee. aminoacidos. El gene, entonces, puguestos Ay B del FX174, con los co-

Todo esto es ya sorprendente pate ser asemejado a una oracidon deespondientes aminoacidos traduci-

si mismo, pero aiin mas asombroso @slabras de tres letras que da un sedes en los dos marcos de lectura.
el hecho de que en los casos de ldislo correcto cuando se leen sus ins- En base del modelo evolucionista,
genes Ay By de los genes D y E, lofrucciones y son puestas en ejecuci@stos dos genes llegaron a su presente

I I ace unos afos se hizo evidepares sobrepuestos de genes son leén la construccién de una molécula

Secuencia aminoacida de proteina A

5 5 3 5 § 3
[ &) =

(Tyr = Tirosina | I P R B |

Glu = Acido glutamico W T'T GGG ATTT G G TC

Ser = Serina | o | | o =

Phe = Eepllalanlqa_ = > 4 c o

Asp = Acido aspartico o @) [ o [

Gl = ©liei Fin de proteina B

lleu = Isoleucina

Term = Terminador
\ /

Secuencia aminoacida de proteina B

contenido de informacién por mediocadena ADN original evolucion6 gra-codificaciéon, a lo largo del dilatado

de mutacion y seleccion natural, delualmente para constituir la actualproceso evolutivo, cada mutacion de
modo que ahora codifican las dogue incluye la seccion de 360 letrasada letra solitaria era por lo general
proteinas, A y B, que llevan a cabague codifican a los 120 aminoacidosina mutacion en cada una de las dos
sus funciones especificas. Se supomke la proteina B, seccion ésta incrugroteinas. En tal caso, la seleccién
qgue las letras individuales mutaron #ada en el seno de las 1536 letras quatural tuvo que actuar sobre los co-
otras letras, y que la seleccion naturalodifican a los 512 aminoé&cidos de larespondientes cambios en ambas
actuod sobre las proteinas alteradas rproteina A. De modo que en esta seproteinas, seleccionando aquellas mu-
sultantes. De esta manera, algo de ton que efectlia su funcion de dobléaciones que en conjunto producian

12 Génesis — Vol. 2 - N° 1



una ventaja para el virus fago. Logion de 4x130 = 520 bits. La probabimodo que el creacionista biblico tie-
dos resultantes mensajes sobrepuest@ad para su formacion al azar es ne amplia ilustracién en la biologia
en el ADN tienen sentido y son para su creencia de que sin una crea-
gramaticalmente correctos en el len- cion especial de parte de Dios, la pro-
guaje genético de modo que ambas Pero esto es so6lo una parte de labilidad de la vida es de cero. Pode-
proteinas son apropiadas para sus faistoria, porque los genes se hallamos decir, con el salmista: «... asom-
reas especificas. Un proceso asi es pajo limitaciones adicionales. Han ddrosa y maravillosamente he sido
dificil de imaginar para un gene ordidlevar informacion superpuesta paréecho,» «Sabed que El, &f®r, es
nario, pero los problemas desde luegstras funciones como uniones y embios; El nos hizo, y no nosotros a
se complican en estos genes sobrplazamientos de inicio para la repronosotros mismos ...%.
puestos. duccién del ADN, transcripcion del
Segun Yockey, el maximo conte-ADN a ARNm vy traduccion de REFERENCIAS
nido en mforrga_mon deI,A_DN em-ABNm a proteinas, asi como la ejecut F. Sanger, et alNature, 265, 24
pleando el cdédigo genético es deidon de otras demandas de los genesy, A
. . . . b. 1977, pags. 687-695.
4,153 bits por codéhy el contenido de las moléculas de ARNm. La credus -
. . ) . . Hubert P. Yockey,J. Theor. Biol.
en informacion del citocromo C es ddidad se estira hasta el punto de rotur, 974) 46, pag. 381
2,1376 bits por residuo de aminobajo la pretension de que los sistem Hub t’P Y. K ' Th Biol
acido3 Pero si dos proteinas que tiegenéticos son productos espontane ubert P. Yockey,). Theor. Biol.
nen .enes superpuestos en diferent tes de pl Osit 12977), pags. 386-387. Una ligera co-
9 perpu earentes de plan y proposito. rreccion en los calculos de Yockey
marcos de lectura tienen alrededor del -
. ) . - X Conclusion lleva a este resultado.
mismo contenido de informacion, di- 4 ) ) :
i . . . L Salmo 139:14 y Salmo 100:3, Bi-
gamos que 2 bits por residuo, entorl-as probabilidades matematicas cab- Ari
. N lia de las Américas.
ces el ADN ha de llevar unos 4 bitguladas para la abiogénesis, en base
7 . . . ., . 0 0000000000000 00
por codon. Esto esta peligrosamentge las propiedades termodindmicas de b P d d
cerca del limite tedrico de 4,153 bitgas proteinas y de los microorganis—RO,rT(:‘.LtaKg.";1 'étlernrieurg Cgﬁfgrﬁ].grﬁn
por codoén, lo que sugiere unas limitamos y del contenido de informacio du! Id 'I '\? pllt d de Hi hII d
ciones sumamente estrictas para ke las proteinas dan un nimero abr j0 S8 A TacIar e o
2cion de los d ) \ dal ablépllege en Pasadena, California, y
variacion de los dos mensajes supemador de imposibilidad. Los analisigyego como su Presidente. Desde
puestos y hace dificil creer que loslel contenido de informaciéon de es1972 ha sido Coordinador Cientifico
dos genes superpuestos se originasgacturas biolégicas complejas comaiel Creation-Science Research Center
por mutacion y seleccion natural. Col cerebro humano dan una proban San Diego. Entre otras obras es
un contenido de informacién de 4 bitbilidad ain mas pequeiia de formasoautor, con Kelly Segraves, dée
por codon, el segmento de 13@i6n al azar. Finalmente, la consideCreation Explanation
codones que codifican la proteina Bacién de sistemas genéticos comple eeeeeeeeeeccccccce
incrustados en el gene para la protejes como el de los genes sobrepuefuente:Repossess the Lan8imposio
na A tiene un contenido de informatos lleva a resultados similares. De 12-15 agosto 1979, pags. 125-126.

p = 2520 = 10156,6

EL ORIGEN DEL SISTEMA SOLAR
John C. Whitcomb, Jr., Th. D. y Harold S. Slusher, D. Sc.

Tenemos aqui un excelente andlisis de las diferentes y mutuamente exclusivas teorias natu-
ralistas acerca del origen del Sistema Solar, exponiendo las multiples contradicciones en que
se hallan sumidas. Se documenta, ademas, la invalidez de todas ellas. Se hace asimismo una
consideracion de la posicién epistemoldgica de la teoria de «la doble revelacion» y del
racionalismo subyacente a ella. Con un apéndice sobre «la edad del Sistema Solar», por el
geofisico doctor Slusher. 68 pags., Ed. CLIE, Terrassa (Barcelona) ESPANA, 1980.

ISBN 84-7228-547-2

LA RACIONALIDAD DE LA REVELACION «  Derek Bigg

En este ensayo, el autor demuestra que «la raz6n humana, cuando tiene la Ultima palah
finalmente a la irracionalidad. Los pensadores modernos no han hecho caso de la
implicita en la filosofia de Hume, que demostré ya en el siglo XVIIl que el argum
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La complejidad de la vida

Reflexiones sobre la inteligencia artificial y
la integracion de sistemas.

por Derek A. Linkens

mi discurso presidencial antecomo sea posible, pero no mas simples elementos, a su vez, son impotentes
el Instituto de Mediciones y que eso». Desafortunadamente, el indtiles excepto como partes del todo
Control en 1993, titulado «Elhombre tiende a ser simplista en querganizado.» Asi, en ciencia la des-

papel de la inteligencia en Ingenierigimplifica excesivamente problemagsomposicion es dificil, mientras que la
de Sistemas», 0 «Dad a César lo qummplejos y en que emplea un andlintegracion es inherente.
es de Césarbintenté desarrollar dossis irrazonablemente simple. Pasando ahora a la ingenieria, en-
temas: la inteligencia artificial y lain-  Una tendencia en la ciencia reseontramos una situacion casi inversa
tegracion de sistemas. Cualquier inpecto a la cuestion de los comporteen cuanto a que lo inherente es la des-
tento de definir la inteligencia estdmientos complejos es l&eoria del composicién, mientras que la integra-
inevitablemente condenado al fracacaos tema popular éste en las moeion es dificil. La descomposicion es
so, pero una descripcion de trabajdernas matematicas. En esta teorifjcil porque esta incorporada en el
es: la capacidad de razonar (l6gicainas sencillas ecuaciones dinamicgzoceso del disefio, ya que de forma
mente) y de aprender. dan origen a unas fascinantes conteliberada hacemos los sistemas en
plejas pautas de comportamientdorma modular o segmentada para
Pero por elegantes y seductoras quyudar al disefio, al andlisis, a la apli-
El actual interés de la ciencia y de lsean estas ecuaciones, son limitadasacién y al mantenimiento de los
ingenieria en las Redes Neurales Aen cuanto a su aplicacion a la vidaubcomponentes.
tificiales esta llevando a unos intentoseal, y en todo caso no dan explica-
patéticamente simplificados (e incluciones ni indican métodos de disefio.
so simplistas) de imitar la compleji- El hecho es que en las ciencias d& estos niveles, nuestros modelos de
dad del cerebro humano. De maneia vida en particular, cualquier intentacconocimiento son generalmente peque-
similar, en el ambito de la integraciérde producir abstracciones realistas pafos y simples. Los problemas surgen
de sistemas, el problema de la coordexplicar comportamientos da como refrecuentemente cuando queremos
nacion entre humanos y maquinasultado modelos complejos. Esto eagrandar el proceso e integrar los
muestra rapidamente cuan deficienteserto en los modelos neurofisioldgicosubcomponentes en un sistema global
son las actuales interfaces humano/otde las redes neurales humanas, y emas complejo. Al aumentar la comple-
denador. muchos otros campos, como en gidad, se hace dificil predecir o explicar
En investigaciones pioneras en estmodelado de la actividad electroda conducta del sistema completo, lo
campo, Rasmussen propuso una degdimica en érganos como el cerebro, elial es cuestion de interés actual en
composicién de la razén humana enorazon y el conducto digestivo. areas de aplicaciones de «seguridad
una jerarquia de tres niveles compren- jLos modelos adecuados son verd&ritica», como el transporte y la
diendo unabase de capacidad«el deramente complejos! Albert Einsteirbioingenieria.
hombre mira»), unbase de regld«el reconocid estas limitaciones del cono- La conciencia de esta realidad lle-
hombre ve») y undase de conoci- cimiento, y escribid: «Hasta alld donde/6 a Lofti Zadeh a introducir los prin-
miento («el hombre piensa»). Hacdas leyes de las matematicas se refiereipios delLdégica Borrosa en 1965.
mucho tiempo, la Biblia manifesté losa la realidad, no son ciertas. Y hastRijo él: «Al aumentar la complejidad
mismos rasgos cuando el salmista dij@lla donde son ciertas, no se refierende un sistema, disminuye nuestra ca-
«Desde lo alto de los cielosira Jeho- la realidad.» pacidad de hacer declaraciones preci-
vé&; Vea todos los hijos de los hombres; A pesar de eso, en los sistemas véas y ademas significativas acerca de
. conoce a fonddodas sus acciones»vos se consiguen facilmente la integrasu comportamiento, hasta que se al-
(Salmo 33:13-15). cién y la interaccion. El fisiblogo ame-canza un umbral mas alla del que la
En ciencia estamos interesados eicano W. B. Cannon, que acufid eprecision y la significancia o relevan-
conocer y explicar cosague son términohomeostasipara designar los cia se convierten en rasgos mutua-
mientras que en ingenieria deseamasecanismos de retroalimentaciomente excluyentes.»
hacer cosagjue nunca fueror(von reguladora en el hombre, escribié en su Los peligros de la obsesién con la
Karman). En cada campo nos encoribro de 1932The Wisdom of the precisién en ingenieria quedan subra-
tramos pronto con el problema de I&uman Body«En resumen, lalulas yados en el dicho de Henri Matisse, el
complejidad, a pesar del conociddustran bien las disposiciones para lgintor impresionista francés: «La preci-
axioma de Albert Einstein de quedependencia mutua; a pesar de ursdn no es verdad.» jTodos lo sabemos,
«todo deberia ser hecho tan simplgenerosa provision para factores dg demasiado bien, que es posible estar
seguridad, la integridad del organismequivocado de una forma precisa! Sin
1 Measurement and Control, octubre de 199§omo un todo reposa sobre la integriembargo, no deberiamos invertir el
Vol. 26, pags. 228-234. dad de sus elementos individuales, sxioma de forma incorrecta y decir que

El cerebro humano

Sistemas impredecibke
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la verdad no es precisa, por cuanto lolumen de consumo, como maquinas, el Rey David pudo escribir: «Oh
revelacion externa puede ser, y cre@as de lavar, camaras fotograficasiehova, ti me hasscrutadoy me co-
mos es, precisa, clara e inequivoca. etc.; por medio de tecnologia de meaoces... percibesdesde lejos mis pen-

Sin embargo, dejada a sus propiadios en los automoviles; jy a areas deamientos» (Salmo 139:1-2).
capacidades de raciocinio, la humanbiotecnologia como la anestesia, don- En segundo lugar, al contemplar la
dad ha de reconocer gque en Ultimo téde las definiciones basicas son ellamaravilla de la naturaleza, deberiamos
mino hay un limite a lo que podemosnismas extremadamente borrosas! admirar la hermosura del designio, la
comprender con precision. Como el Dados los problemas que producsimetria, la elegancia y la maravillosa
mismo Avristételes dijo: «Es sefial dda complejidad en las areas de las cieneordinacién e integraciéon del mundo
una mente instruida reposar satisfech@as puras, aplicadas y de la vida, ¢cutinto a nuestro alrededor como en
con aquel grado de precision que admieberia ser nuestra actitud? Primerouestro interior. Dijo David: «Asom-
te la naturaleza de un tema, y no buscdeberiamos desde luego sentirnos hbrosa y maravillosamente he sido for-
exactitud allda donde solo es posibleildes ante el limitado conocimientomado» (Salmo 139:14, Version Mo-
una aproximacion de la verdad.» que ha conseguido la humanidad, irderna). El reconocié que habia sido

En un reciente reconocimiento decluso tras siglos de dedicada campaftaeado por el Gran Disefiador, el Dios
esto, se han aplicado los principios dmtelectual. gue esta eternamente ahi, y que se re-
la logica y del control borrosos a una En contraste con nuestra limitadael6 mucho ha a Moisés comeHdva,
inmensa gama de productos de gragsercepcion de las cosas y de las persée Sov (Exodo 3:14).

LA EVOLUCION lentamente unas encima de otras,

LA EVOLUCION ¢CIENCIA O CREENCIA?  como se ensefia en la geologia unifor-

mitaria. Y demuestra que estos nue-
¢ CIENCIA O CREENCIA ?  Video de 60 minutos, introduce elvos estudios entran en colisién con el

(VERSION CIENTIFICA)

tema del origen de la vida con lagoncepto de la «columna geoldgica.
misionesViking a Marte, para plan-  El cuarto contribuyente es el Pro-
tear la posibilidad del origen naturafesor Edward Boudreaux (de la Uni-
de la vida sin intervencién divina. versidad de New Orleans), fisicoqui-
A renglon seguido interviene elmico, que expone que los métodos
Profesor Roberto Fondi (de la Univerradiactivos de datacion, incluyendo el
sidad de Siena, en lItalia), que com@arbono 14, son totalmente infiables,
paleontdlogo argumenta que no hay ademas que los métodos de data-
evidencia de evolucién desde un anteion méas creibles sefialan a una tierra
cesor comun, sino que todas las forelativamente «reciente».
mas vivas vinieron a existir de mane- Finalmente, el genetista Profesor
ra independiente. Después, el Profév. Giertych (del Instituto de Dendro-
sor Giuseppe Sermonti, biélogdogia en la Academia Polaca de Cien-
molecular, argumenta que la bioquieias) argumenta que el moderno co-
mica de la célula argumenta en contraocimiento de la informacién de la
del concepto de que el hombre hayaolécula de DNA excluye la posibili-
evolucionado de formas de vida «madad de que surja nueva informacion
' simples». en base del azar, y por ello la posibi-
VIDEO —/——— En tercer lugar, el sedimentélogdidad de la evolucion. Llega a la con-
. francés Guy Berthault demuestra, meslusion de que el evolucionismo no es
. La .EVOIUCIOH . diante un trabajo que dirigié en laciencia, sino una filosofia.
&Cle!'\C|a 0 Creen'C|a? Universidad Estatal de Colorado, que Publicado por SPV
Producido porPeter Wilders  las capas de rocas sedimentarias son San Pablo Video
Cientificos entrevistados: depositadas lateralmente por una rapi- ¢/ Protasio Gémez, 13
Roberto Fondi, Ph.D. da accion diluvial, y no superpuestas 28027 MADRID

Paleontdlogo, Doctor en ciencias naturales;
profesor de paleontologia en la Universidad del XIV Congreso Internacional de Gené- Paramagnetisny Pseudo-Relativistic Cal-
de Siena, ltalia. Miembro del Centro Inter- tica (Moscu, 1979). Dirig@iology Forum. culations on the Electronic Structure and
na_cional de Compa_racién y Sintesis yGuy Berthault (Politécnico) Spe(?trum of PtClentre otros.
M|e_mbro Co”-eSpondleme del Centro_ para Profesor de Sedimentologia, miembro de Iylac'e] G'e”)’?h' I,Dh'D'
ltalia y Argentina. Autor déopo Darwin, : S i ; Doctor en Fisiologia de las Plantas. Profe-
critica all'Evoluzionismo, La revolution Sociedad Geolégica de Francia. Autor de director del d t to de Gené
organiciste La restructuration stratigraphiqueSus re- ?Or yl Itr‘?ctord eD etpalr arpeg OI eA ‘Z”e'
Giusseppe Sermonti, Ph.D sultados experimentales de Sedimentologia !C& !nNSUtuto ce Dentrologia de la Acade-
‘ ontl, =h.b. han sido publicados por la Academia de Mia dg Ciencias de Polonlla. Presidente del
Doctor de Mlcrobl_olog|a y Geﬁetlt_:a, €X  Ciencias francesa. Consejo IUFRQ por Polonia. Jefe _del grupo
profesor de Genética de la Universidad d% S2.01.00 de Fisiologia. Ha publicado 90
Palermo y Peruggia, ltalia. Doctor en agro-~ dward Boudreaux, Ph.D. articulos en revistas cientificas. Miembro
nomia y biologia. Ex director de la Escuela Profesor de fisicoquimica en la Universidad de la Sociedad Polaca de Genética, de la de
Internacional de Genética General. Miem- de New Orleans. Investigador en quimica Biometria, de la Sociedad Cientifica de la
bro de la Sociedad Italiana de Biologia cuantica, estructuras electronicas y uniones Foresta Polaca, miembro del Grupo de la
Molectular. Director del Instituto de Histo-  quimicas; con varios libros publicados, Editorial alemana «Silva Genética» y de
logia y Embriologia (1974). Vicepresidente ~comoTheory and Application of Molecular  «Arboretum Kornickie», Polonia.
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El misterio de los radiohalos

En esta entrevista el doctor Robert Gentry presenta de primera
mano su investigacion y conclusiones

Entrevista por Nancy Pearcey

n destacado cientificorian como una serie de conchas esféion. ¢Qué le impulsé a introducirse
creacionista, el doctorricas concéntricas alrededor de un den ello?
Robert Gentry, refuta todosminuto centro radiactivo. Por lo gene-
los estereotipos negativos presentadoal se estudian en la mica, un minerabentry: Me atraia el estudio de los
acerca de los creacionistas. Ha publescuro del granito que se parte facilhalos a causa de mi interés en la edad
cado mas de veinte articulos, informente en delgadas laminas para ie la tierra. Yo habia sido evolucio-
mes y comentarios cientificos en reebservacion bajo el microscopio. Estmista desde mis estudios en la univer-
vistas cientificas bien conocidas yda una vista de seccion de los halosjdad, donde se ensefiaba la evolucién
respetadas. Durante trece afios ha siqoe aparecen como anillos coneomo la Unica teoria de los origenes.
cientifico invitado en el Laboratoriocéntricos alrededor de un diminutcAfios después me vi expuesto a la
Nacional de Oak Ridge en loscentro. teoria de la creacion, y comencé a re-
EE. UU. Es reconocido internacio- Los halos son producidos por despensar la cuestién de los origenes.
nalmente como la principal autoridadntegracion radiactiva. La desintegraComo fisico, creia que la evidencia
en su campo, el estudio de los halagén radiactiva es la transformacidémmas convincente en favor de la evolu-
radiactivos. Bien lejos de dar unaspontanea de un elemento a otro, on era la edad de la tierra tal como
reformulacion de repetidos argumengue resulta a menudo en la emisién deabia sido determinada por las data-
tos contra la evolucion, la evidencigarticulas alfa procedentes del nlcleeiones radiactivas. Pero la Biblia pa-
qgue presenta el doctor Gentry en facuando se desintegran los &tomos dedcia sugerir una edad mucho mas
vor de la creacién es original, y sugentro de un halo, se emiten particueciente. ¢Qué era lo cierto?
hallazgos son novedosos. las alfa hacia el mineral alrededor de Ya que para mi la cuestion de la
El doctor Gentry ha escrito tam-la inclusién, lo que deja diminutoscreacion giraba en torno de la edad de
bién un libro describiendo su trabajoastros de dafio. Cuando los atomda tierra, comencé a estudiar las
y el significado de sus conclusionegstan muy concentrados, los rastrafataciones radiactivas. La fiabilidad
pensando también en el publico nde dafio irradian desde el centro comde todos los métodos de datacion
cientifico. Ahora lo presentamos dos alfileres en un pequefio acerico.radiactiva depende de una tasa cons-
nuestros lectores en una entrevista, Algunos elementos radiactivostante de desintegracion. Los cientifi-
tratando de su investigacion y sufnician una cadena o serie de procesa®s no miden directamente las edades
implicaciones para la creacién, mede desintegraciéon. Varios productosle las rocas; hallan elementos radiac-
diante esta entrevista con la editorantermedios (descendientes) separdivos en las rocas y miden las cantida-
investigadora Nancy Pearcey. el elemento inicial (padre) de su prodes del padre radiactivo y de su pro-
) . . ducto final no radiactivo. Cada pro-ducto final. Suponiendo que la tasa de
N.P.: Su trabajo es singular entre los . . . . et .
creacionistas: la mavor parte del traducto descendiente emite particulagesintegracion ha permanecido cons-
baio creacioﬁista tigne pue ver Coralllfa en secuencia, produciendo utante a lo largo del tiempo, los cienti-
J o > 4 ~anillo para cada paso en la serie dicos pueden calcular el tiempo preci-
temas biolégicos (genética, seleccma . - -
. . esintegracion. so para acumular esta cantidad de
natural, el origen de la vida) o con la . L :
N o . Los anillos concéntricos son maproducto final. Sobre la base de la
historia geoldgica de la tierra (el re- : : o . -
) o, P yores o menores dependiendo de kesintegracién por uranio, los geolo-
gistro fésil, la columna geoldgica o e . . = .
T . . energia de la desintegracion radiagos creen que han calculado la edad
Diluvio). En cambio su trabajo se; . - :
: . .~ tiva. Las particulas alfa emitidas pode la tierra como de alrededor de cua-
centra en los granitos precambricos. . : - S : ~
: : —un tipo determinado (isépoto) de ratro mil quinientos millones de afios.
Usted ve evidencia de una creamoH. s . . N g
. . . iactividad tienen todas la misma Fijé mi atencion en los halos gra-
virtualmente instantanea de las rocas . - - . . . . !
: energia, viajan a la misma velocidadias al liboro de Whitcomb y Morris,
basales de los continentes. . . . S . .
Su trabaio comenzé con un estLP/ penetran a la misma distancia en I&l Diluvio del GénesisLos halos son
. ! o roca. Los rastros de dafio resultantéss fendmenos fisicos que se cree que
dio de los halos radiactivos. Pocas . . . o !
) Sproducen un anillo de bordes uniforgarantizan la fiabilidad de los méto-
personas de la calle han oido de su L N -

: mes. Los elementos radiactivos qudos radiactivos de datacién. El tama-
trabajo, por lo que comencemos pof, PN . ~
definir los términos. zQué es un halcc)jecaen mas rapidamente emiten si@i® de los halos es constante en todos
radiactivo? ¢ particulas con méas energia, dandoléss granitos con independencia de la
’ un mayor poder penetrante y produedad que los gedlogos asignan a la
Gentry: Los halos radiactivos sonciendo un halo de mayor tamafio. formacion. Los evolucionistas inter-
decoloraciones microscopicas que 98.P.: El estudio de los halos radiacpretan esto como evidencia de que la
encuentran en el granito. Si se pudidivos era un campo casi olvidaddasa de desintegracion radiactiva ha

sen ver tridimensionalmente, aparecesuando usted comenzd su investigaido constante a lo largo del tiempo.
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Esto instigd mi curiosidad — si
los halos eran la evidencia fisica sd
bre la que descansan las presuposic
nes de todos los métodos de datacig
radiactiva, eran el lugar logico para
comenzar mi propia investigacion d
las dataciones.

N.P.: Dice usted que consideraba qu
la gran edad de la tierra era la evide
cia mas convincente en favor de |
evolucién. ¢Por qué considera uste
esto como crucial? '

Gentry: La geologia y biologia

evolucionistaddemandan de una for-
ma absolutauna edad de la tierra dg
varios miles de millones de afios, tg
como se establece con dataciond
radiactivas. Por cuanto el evolucio
nismo extrapola los procesos prese
tes al pasado distante, ha de tener lu-
gar de manera muy lenta, exigiendo
grandes lapsos de tiempo.

La extension de las leyes del prégn yn halo de uranio. Pero en estam rotura ni grieta en la roca por la

se'r:cte al pasado Ies el principio de Iay|05 existia de manera independiemue hubiese podido fluir una solucién
uniformidad. EIS a presupc;}smmn dge. Aqui nos encontrabamos con ude uranio. El origen de los halos de
que todo en el cosmos se ha desarrgeqqcto descendiente sin sefial de yolonio era problematico, y comencé

llado hasta llegar a su presente condisgre. Sj no habia uranio en el centra estudiarlos de manera concentrada.
cion regidosolamentepor las 1eyes e halo, ;de dénde venia el polonio?

fisicas que rigen en la actualidad. El N.P.: Ya que se descubrieron halos

evolumomsrncIJ desclansa sobre es{d p . Antes de usted, ¢habia alguiede polonio existiendo de manera in-
presulposhcmn. des Ie pegamento qugyplicado la existencia de halos delependiente, ¢por que no decian los
Junta los datos de la astronomia, geQss|onjo? cientificos que el polonio podia senci-

logia, fisica y biologia en el mosaico llamente existir a solas? ¢,Por qué pre-

coherente de la evolucion. Si esta eBenyy: | a explicacion cominmentesuponian que procedia de la desinte-

un error, entonces todas las piezas dgleniada era que eran producidos pgracién del uranio?

rompecabezas se despegan y el eseg-n,onio procedente de desintegra-
nario evolucionista cae hecho aficog;isn el uranio (polonio secundario)Gentry: El problema reside en la bre-
que habia migrado lejos de su fuentee vida media del polonio. Segun el
de uranio antes de formar un halo. Sescenario del Big-Bang [el «Gran Es-
solia creer que el polonio era depostallido»], los elementos quimicos de
tado en los centros del halo por unque se compone la tierra habrian sido
_ ... solucién portadora de uranio fluyendsintetizados en explosiones estelares.
N.P.: El grupo de halos mas signifi-5 ravés de grietas en la roca. Eras después, fueron incorporados a
cativo que usted ha investigado es el pgrg se me hizo evidente que estana prototierra luminosa e incandes-
de los de polonio. ¢Qué es lo que hay icacién tenia puntos débiles. Si etente que fue enfriandose y solidi-
de inslito en estos halos? polonio se derivaba del uranio, habrificando lentamente. Durante esta in-
, de existir una fuente de uranio cercanensidad de tiempo, los elementos
Gentry: El polonio aparece normal-n, gn todas mis muestras, no enconadiactivos fueron desintegrandose
mente como uno de los productogg ninguna. Tampoco encontré, emonstantemente y quedaron finalmen-

descendientes del uranio. Los halog,chos casos, sefial alguna de ningte incorporados a la corteza de la tie-
de uranio bien definidos exhiben cin-

co anillos; los ultimos tres son losHE
producidos por tipos (isétopos) de
polonio. Hay también halos que tie:
nen anillos de polonigin anillos de

miembros de la serie de desintegré
cion del uranio. Estos son halos

Roca de biotita con radiohalos

EL MISTERIO DEL
POLONIO
SIN PADRE

i
Qwﬁ sin halos de

.| precursores.

s

B El 290

polonio [sin progenitor radiactivo]. . . . tiene una
Encontré misteriosos estos halo - - vida media

Si el polonio es un producto desce . £ de 139

diente del uranio, deberia existir s6 ____KI[ES
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N.P.: Pero usted dice que hay probleeultades para mostrar como el uranio
mas con la hip6tesis de una fuente spadre entra en el escenario.
cundaria....
N.P.: Lo que usted quiere decir es
Gentry: Si, si el polonio se acumuléque la evolucion exige un origen se-
procedente de una solucidn de uranicundario para el polonio, pero que
los halos se habrian de encontrar mwuando usted estudié las rocas mis-
cercanos a una fuente de uranio, pomas, no encontré evidencia alguna de
que la velocidad de transporte de urnial cosa. ¢Cémo llegd usted mismo a
solucion a través de una roca es mwgxplicar el origen de los halos de
lenta. Otra posibilidad seria que lopolonio?
mismos atomos de polonio migrasen
desde el emplazamiento del uranio &entry: Las demandas conflictivas
otro lugar. Pero la velocidad de difu-de su origen me tuvieron perplejo du-
sion de los 4tomos a través de la rogante un tiempo; por una parte, la
sélida es tan lenta que el polonio sgeologia evolucionista exige enormes
habria desintegrado antes de haber #&psos de tiempo para que se enfrien
canzado ninguna distancia. Todas las cristalicen los granitos del precam-
explicaciones para el origen secunddrico, en los que se encuentran los
rio del polonio estan plagadas de difihalos; por otra parte, el polonio tiene
Halo de?*Po sin halos de una existencia tan efimera que habria
precursores. EFPo tiene una vida desaparecido mucho antes que la roca
media de 15 x 1®segundos. . . - se hubiese enfriado. La existencia de
Si la tierra comenzc_) los halos de polonio no encajaba en la
como una masa fundida, mentalidad evolucionista que yo tenia

”Ia cuar;do esc;? St? enddurecié. Sé(;o Iy formacion de los halosdesde mis dias de estudiante.

elementos radiactivos de mayor dura- i i Qi Una tarde de 1965, mientras
cion, como el uranio, sobrevivieron de p(_)lonlo habria ,SIdO examinaba al microscopio unos halos
para quedar mcorpora_dos en las rocal;mpOSIb|_e_. Las partlculas de polonio, preguntandome perplejo,
de la corteza de la tierra. Estos song|fa emitidas durante la como solia, acerca de su origen, me

05 glementos prmordiales. desintegracion radiactiva vino a la mente un pasaje de la Biblia
polonio, en camblo, tiene una ‘ . ue habia estado leyendo:
existencia extraordinariamente corta. 1O habrian dejado un y

La Vida media del p0|0ni0-218, pOI’ raStrO permanente en un%or |a pa'abra de Jehové fueron he-

ejemplo, es de solo tres minutos. EVimgsg liquida, en fusion.... chos los cielos, y todo el ejército

dentemente, los atomos de polonio N}y para cuando la corteza_ de ellos por el aliento de su boca.
habrian podido sobrevivir suspendi- ) e - Porque él dijo, y fue hecho; él mands,
dos en el magma incandescente dude la tierra se solidifico y existio.(Salmo 33:6, 9)

rante los miles de millones de afios  eras mMAas tarde, el

e s st vere, | POIOIO € habrfa v uno a s ment o privrs

De modo que el marco evolucionista. desintegrado y vez due este ;:gsajg ste rte,ﬂere % u?a
. creacion repentina, instantanea, de la

exige la existencia de una fuente se- desaparemdo. tierra. Si e?a asi, ¢qué significaria

cundaria de polonio. geoldgicamente? ¢ Habian sido forma-

Otra ilustraciéon que das las rocas de la tierra en unos bre-

. ves instantes, y no en miles de
empleo comunmente eSmiIIones de afios?

_ comparar la formacion de Inmediatamente, todo encajé en
Si vamos a rechazar una |gs halos de polonio con su sitio. Una creacion repentina, me

teoria cientifica porque sula toma de una fotografiadi cuenta entonces, podria resolver el
misterio de los halos de polonio: los

inspiracic')n Surgié de la Polaroid en un cuarto granitos del precambrico fueron for-

Biblia, entonces oscuro.... La luz Yy el mados rapidamenteantes que el
; obturador de la cAmara polonio tuviese tiempo de desinte-
tendriamos que d.escartar han de estar grarse.Eliminando las largas eras de
mucha de la primera solidificacién de la roca, podria con-
perfeCtamente siderar el polonio como primordial,

cliencia mOd_ema’ porque sincronizados — Yy de la independiente de la desintegracion
Bacon, Kelvin, Newton Yy misma manera ha de del uranio, tal como la apariencia in-

muchos Otros remontaron H H dicaba. La breve vida media del
estar sincronizada la polonio no constituia una barrera para

la fuente de sus ideas e formacion del p0|0ni0 Y considerarlo primordial si las rocas de
inspiracion a la Biblia. de la roca. la corteza habfan cristalizado ellas
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mismas en el lapso de unos minuto&entry: Teolégicamente, creo que lacos cientificos tenian alun algunas
Los halos de polonio parecian sefierra tiene una edad de unos seis ndludas acerca de si estos halos eran
evidencia de una creacion repentinafios, basandome en las genealogigslmente halos de polonio. Algunos
las «huellas digitales» de Dios qudiblicas — y creo que hay tambiérsugerian, por ejemplo, que pudiese
habian quedado como trazas resevidencia cientifica para una tierra retratarse sélo de halos de uranio con
duales de Su actividad creadora, ideriente. No creo que uno pueda mantanillos ausentes. De modo que mis
tificando la tierra como obra de Suser ideas religiosas y cientificas muprimeros experimentos involucraron

manos. tuamente contradictorias. La verdadécnicas de huella de fision con el
4AN.P.: ;Lo que usted esta diciendo ede la naturaleza y de la Biblia ha deropésito de comprobar si habia al-
gue por cuanto el polonio se desser consecuente. gun uranio en los centros de los halos.

integra tan rapidamente, las rocas que Hay buenas evidencias de que la Cuando los atomos de uranio
lo contienen tuvieron que solidifi-tierra es mucho més reciente de Ilésionan, producen huellas en la mica
carse en pocos minutos? gue mantienen los evolucionistasalrededor que se pueden ver si se ata-
Gentry: Asi es. Si la tierra comenzafdemas de la evidencia procedentean con acido fluorhidrico. Cuando
como una masa fundida, la formaciérqe los halos de polonio, mi trgpaj@tgcaba halos de uranio, las huellas de
de los halos de polonio habria sid§°bre halos en madera.carbonmcadaslén aparecian como una pauta 0s-
imposible. Las particulas alfa emiﬁ_y.sobre retencion Qe he!|o y plomo erura estrellada alrededor del centro.
das durante la desintegracién racircones [que se cita mas adela'nte] t@ero cuando gtacaba halos de polo-
diactiva no habrian dejado un rastré?swfa_‘do ser una poderosa eyldencrao, no aparecian estas estrellas_. )
permanente en una masa liquida, éﬁeptlflca_ para unaNedad de la tierra dg Como_ respuesta a esto, los cienti-
fusién, como tampoco las burbujaé’ar'os miles de afios. ficos sugirieron que la pauta e§trfalla—
del carbénico dejan trazas en el agua. da podria haberse borrado, quiza por
Y para cuando la corteza de la tierra EL ENSAYO DE LA el ca]or. Estalldea podia ensayarse de-
se solidifico eras mas tarde, el HIPOTESIS terminando si los centros de los halos
polonio se habria desintegrado y des- » ; contenian algdn uranio. Debido a su
aparecido. N.P.:_Ulja critica comun contra e_IIargfsl vida medla, siealmentehabia
Otra ilustracién que empleo co-Créacionismo es que pone una cgm|$mbldo uranio en los centros de los
mUnmente es comparar la formaciofe fuerza sobre la C|enC|a;_deb|_dQ ha}los de polpnlo, Ia,maygr parte del
de los halos de polonio con la tom&Ue S€ b,aga en una creencia rehgmgmsmo e;;tana todavia alli. _ 3
de una fotografia Polaroid en un cua€S algo rlgldoZ no esta abierto a seguir Tomé un par de 'halos., los irradié
to oscuro. Las particulas alfa que prosgldonde Ia,ev!d.enma pueda conducicon neutro.n’es para inducir unas rjue-
ducen el halo son como la luz de unySteéd esta diciendo que sostuvo sias de fisibnnuevasy Io:s ataqué.
lampara de urflash que duran sélo hlpéte5|§ «con la punta dg los dedosksta vez la estrella era aun mayor al-
un breve instante. Asi como la lu£0mMo hipétesis de trabajo solamenteededor del centro de uranio, repre-
que incide en la pelicula produce & PeSar de habe'r §Id0 |nsp|rada} en wentando un numero aumentgdo de
imagen, de la misma manera las pay_ersz,lculo de la Biblia. Usted crefa quédauellas de ﬂspn. Una vez mas, los
ticulas alfa que interaccionan con dpabia .de ser puesta a prugpa conm@los de polonio no tenian estrellas.
mineral que las rodea producen uRualquier otr_a hipotesis cientifica an- 3
halo coloreado. La luz y el obturadof€S due pudiese ser aceptada. N.P.: P.arece.que, ysted convenci6 a la
de la camara han de estar perfecta- - comunldqd cientifica de que los halos
mente sincronizados — vy de la mism&entry: Asi es. Por ejemplo, cuandade polonio realmente existian, pero,
manera ha de estar sincronizada [EPMencé mi investigacion, unos pozqué acerca de su hipdtesis de que el

formacion del polonio y de la roca.
Naturalmente, la idea de un polo-
nio primordial era sélo una hip6tesis
de trabajo en este punto. Mucha de n
investigacion posterior la dediqué ¢
ensayarla.

N.P.: Si su hipotesis del polonio pri-:
mordial elimina los miles de milloness
de afios para la formacion del granitc,
esto reduce de una manera drasticaf
edad de la tierra. ¢Qué edad cree L,
ted que tiene la tierra?

Halos de uranio 238 y de su
descendientes en la seriég
radiactiva, entre los que !

aparecen los de Polonio 218y

214 y 210. El U-238 tien
una vida media de 4,5 mil}
millones de afios
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su lugar cadenas de letras X para evi-
tar aquella exhibiciéon de mala educa-
cion.

Después de esta experiencia actué
con mayor cautela y consegui publi-
car informes, algunos de los cuales
no tenian implicaciones creacionistas,
e en las revistasScience, Nature,

e Physical Review Letterg,un articulo

S de resefia en eAnnual Review of
Nuclear Sciencg¢véase la lista de pu-
blicaciones al final de esta entrevis-
ta). Algunos de estos articulos tam-
bién hicieron frente a una fuerte opo-
cion de atomos de uranio en la solwsicién, incluso cuando sencillamente
cién. Pero la densidad habria de seugeria que la existencia de los halos
ligeramentemenor muy cerca de los de polonio contradecia el marco
polonio que daba origen a los hamgentrp,s de los ha}los debido a la egsténdar evolutiyo de la histor?ail de la
era primordial o creado? ¢Cémo redraccion de los &tomos fuera de lderra, sin mencionar la creacion. En
pondieron ellos a esto? solucién. alguna ocasion tuve que revisar varias

En mis experimentos no descubrveces mi manuscrito para dar satis-
Gentry: Mis colegas cientificos no diferencia alguna en la densidad dfaccién a los re\./isor'es. .
pudieron sefialar ningn error en mrie.troceso alfa en mnguna'pgrte.de la Cuando las implicaciones se ex-
trabajo experimental, pero la mayoridhica. Eue un golpe a la hipotesis sepresal?an de una manera mas clara,
de ellos no aceptaron mi conclusiéﬁunda_‘”a de un origen de Iqs halos'c,idxbs _a_r'Elcqus no pasaban el proceso de
de que fuese un polonio primordial.pc"on'o _debldos a la desintegraciémevision por cglegas. Naturalmen.te,
Siguieron insistiendo —y lo siguendel uranio. esto no se decia de una manera direc-
haciendo— queecesariamentaa de ] ta; se trata de una inferencia Ipasada
haber alguna explicacién dentro deN-P-: Detengamonps un momento, \en los comentarios de Ips revisores.
marco evolucionista normativo, unPasemos a la publicacién de su trab&n otra ocasion, un revisor me dijo
origen secundario de los halos gio hasta el presente. L9§ creacionistagie no .apro.l?aria} mi man,uscrito para
polonio. Cual sea esta explicacionSOn .frecuentem.ente C.I’ItIC,a'dOS por neu publl_camon Si contg}mana sola
nadie lo ha podido decir. publicar en revistas cientificas regpereferenua a una creacion.

Disefié experimentos para poner tadas. Ellos lco_ntestalj que las reylstas
prueba la hipétesis del origen securfiel est_ablemmlento qennpco reh_usan LA CREACION EN LA
dario. Por ejemplo, descubri una forgualqu_@r cosa que insintie una |r1ter- CORTE DE JUSTICIA
ma para determinar si habia existidBr€tacion creacionista. Pero usted _
jamas una solucién de uranio fluyencONSiguio publicar sus.r,e.sultados e><I\I.P:: No tenemos tiempo en esta en-
do por la mica. Hacfa poco que Sger.lmentales. ¢ Fue dificil e'ncontratrewsta para seguir hqplando de algg-
habia desarrollado una técnica de ré€vistas que aceptasen sus informes®s de sus otros significativos experi-
troceso alfa, lo que hizo posible de- mentos, como su trabajo en espectro-
tectar sefiales de radiactividad pasad@entry: Todos los cientificos que Metria de masas o con halos en made-
con mucho mayor detalle que hastquieren publicar tienen a veces quE® carbonificada. Muchos lectores
entonces. Cada vez que un atom@visar sus manuscritos para ajustar&&obablemente querrian saber su opi-
radiactivo despide una particula alfaa las objeciones de los colegas revis§ion acerca del juicio de Arkansas.
retrocede una corta distancia, como eés. Mis manuscritos, incluso los qud’Sted fue presentado como testigo de
retroceso de un arma de fuego cuandw tenfan que ver con la creacion, nl§t defensa de una ley estatal que de-
es disparada. Esto origina un diminufueron una excepcion a esta regla g&andaba «un trato equilibrado» de la
to indentado en la mica que se puedeeral. Por otra parte, en el caso de mfgeacion y de la evolucion cuando se
observar mediante ataque con acidenanuscritos de orientacién creacio€NSefiasen en las escuelas publicas.
Atacando la mica y observandolanista, encontré casi imposible publi¢Por qué decidi6 usted testificar?
bajo el microscopio, un investigadorcarlos en revistas cientificas si la¢1€Mia usted que fuese arriesgado
puede ver si ha habido desintegraciéimplicaciones creacionistas se exprd?@ra su posicion profesional?
radiactiva en el pasado. saban de manera explicita. Por ejem-

Si una solucion radiactiva sumi-plo, un primer informe enviado aGentry: Para cuando tuvo lugar el
nistr6 el polonio para formar los halosApplied Physics Letterfsie rechazado juicio, yo habia estado afiliado con el
de polonio, como se sugiere con Iporque me mostraba abierto acerca deaboratorio Nacional de Oak Ridge
hipétesis secundaria, la técnica de réa posibilidad de una interpretaciércomo cientifico invitado durante doce
troceso alfa deberia revelarlo. Comereacionista de los halos de polonicafios y medio. Mis amigos y colegas
parada con una mica sin halos, un@l cientifico que revis6 este articulcen el laboratorio ya sabian que yo era
mica conteniendo halos mostraria unpara laAPL expres6 su escarnio corcreacionista, pero testificar en el jui-
mayor densidad de indentados de rednas palabras tan soeces que el edittio de Arkansas pondria mis eviden-
troceso alfa debido a la desintegraachoé partes de la resefia, poniendo eias en favor de la creacion bajo la

Halo de?'%Po sin halos de
precursores. EF®Po tiene una vida
media de 3,05 minutos.
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atencion del publico en general. Eaflos que trabajé alli, y dejé muchosonstantemente las criticas de los
Departamento de Energia es sensibénigos. evolucionistas contra la ciencia crea-
a la publicidad negativa dirigida hacia cionista por no ser falsable. La presu-
los laboratorios nacionales que finanN.P.: La Unién Americana de las Li- posicion es que cuando uno apela a lo
cia; si mi obra era publicamente critibertades Civiles (ACLU) presenté lasobrenatural la teoria ya no puede ser
cada, mi posicion en el laboratorioacusacion contra la ley de «tratamierpuesta a prueba. Pero los filésofos de
comprensiblemente, peligraria. to equilibrado» de Arkansas. ¢Comda ciencia argumentan que ewoal-

Sin embargo, destacados evolurespondieron los testigos expertos equier teoria las declaraciones funda-
cionistas habian estado diciendo efavor de la evolucién a su trabajo? mentales son inaccesibles a la prueba
muchos foros, desde revistas hasta re- directa. Lo que uno ensaya son las
uniones cientificas nacionales, que nGentry: Los testigos expertos enconsecuencias observacionales que se
habia evidencia cientifica alguna emgeologia calificaron el enigma de losnfieren de la misma.
favor de la creacion. Senti que habibalos de polonio un «diminuto miste- Usted mantiene que su propio tra-
llegado el momento de confrontarlosio» que seria algin dia resuelto deryajo implicaba inferencias de la crea-
en publico con la evidencia de miro del marco evolucionista conven<ion que se pueden someter a ensayo

propio trabajo que nunca habia sidoional — aunque admiti6 que los— e incluso ha sugerido en letras de

refutada con éxito. cientificos no podian encontrar unanolde una prueba que podria falsar
explicacion al mismo, por ahora.  sus conclusiones.

N.P.: Después del juicio, ustqubrdio De hecho, expropié esta frase

su trabajo en Oak Ridge... como titulo de mi libro, titulado Gentry: Si, asi lo he hecho. Los
Creation’s Tiny MysteryEl diminuto evolucionistas pretenden que la for-

Gentry: Si, lo perdi. He de admitir misterio de la creacion]. macion de los granitos del precam-

gue antes del juicio me habian infor- brico, las rocas basales de los conti-

mado que mi puesto podria quedaX.P.: Al concluir el juicio de Arkan- nentes, estuvo regida so6lo por leyes
extinguido por otras razones: era cadsas, el juez derogd la ley de «tratefisicas conocidas (el principio de la
vez mas dificil justificar mi posicion miento equilibrado». Como centro deuniformidad). Si esto es cierto, enton-
continuada como cientifico invitadosu argumentacién dijo que por cuantoes los cientificos de howctuando
(originalmente, habia sido una desigel origen de la ciencia creacionista een conformidad a las mismas leyes
nacion para un afo). Sin embargayn libro religioso (la Biblia), la cien- fisicas, deberian poder sintetizar un
habia razones para esperar que el leia creacionista es necesariamente regozo de granito en el laboratorio. En
boratorio me mantuviese: hacia pocdggiosa. ¢Cudl es su respuesta a esia escrito en una revista técnica unos
meses, una nueva fase de mi trabagygumento? cuantos afios antes del juicio, desafié
habia llamado la atencién del Senadg a mis colegas evolucionistas a que
de los Estados Unidos. Recientemen- " . confirmasen su teoria mediante esta
te, habia hecho un trabajo sobre r Ina idea no tiene nada que ver con gbncilla prueba. Pero nadie respondio.

tencién de plomo en granito que tenieelaS Igiessteasiglezntelzg.all;ioerﬁgz :?p?l;f En mi propia teoria del polonio
P fimordial, los granitos en los que se

implicaciones para el almacenamien-m irica. Los filésofos de la cienci
to de residuos nucleares. Durante ufi P : ncuentran halos han de ser asimismo
rimordiales. Han de ser las rocas

debate en el Senado acerca de empFelt-‘ﬁfm a menudq.el _celebre ejemplo d
zamientos seguros para almacen utmico Kekule: dio con _eI ConCem(?creadas originales. Su origen fue un
miento de residuos nucleares, uno el 'anlllodd?a bengeno ::mentras Qac'écontecimiento singular no repetido,

mis trabajos $cience,16 de abiril, Ia §|esta € antel %.un uego me Em fivolucrando procesos mas alla de las
1982) vino a ser el centro de la discy? 'Magen que 1€ dio un sueno. St xplicaciones de las leyes fisicas co-
sion. Todo el informe fue reimpresocqm.:'apto revollumong la_quimica "hocidas — en términos cientificos,

en el Registro del Congreso (pégsgamlca'. Kekule Sab'?’ na'FuraI_m,ent%na «singularidad». Si mi modelo de
S4306-S4309, 29 de abril, 1982) —gque 'a imagen rpenta que 'nSp'ro_ESt@reacién es correcto, deberia ser im-
lo que es muy insdlito. hipotesis era slo el primer paso; ar‘rliosible para los cientificos sintetizar
Normalmente, un laboratorio na-t‘?S d,e : poder’ser aceptada como teo fanito empleando sélo procesos ac-
cional queda muy complacido cuand lentifica tenia que ser s'ometlda!,a uales.

el trabajo de uno de sus investigado‘:’lrgo proceso de experimentacion y
res capta la atencion del Congresc?,ruet.)a' .

porque esto ayuda a las peticiones de Si vamos a rechazar una teoria

. C . ientifi r inspiracion sur-
financiacion. Evidentemente, la pre-Ce tifica porque su inspiracion su

- . i6 de la Biblia, entonces tendriamo . -
ocupacion del laboratorio acerca d%ue descartar mucha de la primera'P': Si la prueba de falsacion que
mi postura creacionista predoming’.”~ ° iama -

p P encia moderna, porque tanto Bacor‘l’,Sted propone llegase jamas a llevar

. . | , . . .
sobre el apoyo que ordlnarlamentg se a cabo con éxito, si los cientificos

p . elvin, Newton como muchos otros
me habrian dado en aquellas circun ’ . i i
i q P amontaron la fuente de sus ideas %gesen capaces de sintetizar un trozo

L - e granito, ¢qué es exactamente lo

El 30 de junio de 1982 finalizo mi'"SP'"acton & la Biblia. quegusted cogsideraria falsado? ¢La
posicion de invitado en el LaboratorioN.P.: Uno de los puntos culminantesreacion repentina de los granitos, la
Nacional de Oak Ridge. Tuve unalel juicio fue su presentacién de umdad reciente de la tierra, o la ciencia
buena relacion de trabajo con migxperimento que podria falsar su te@reacionista como un todo? ¢, Volveria
colegas en el laboratorio durante losia del polonio primordial. Oimosusted a ser evolucionista?

entry: Yo diria que elorigen de

LA PRUEBA DE LA
FALSACION
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Gentry: Si la tierra fue creada, ha demente que los halos de polonio ideredad de la tierra de varios miles de
ser posible encontrar rocas de la creéfican los granitos del precambricomillones de afios.
cién original. Personalmente, cre@omo las rocas originalmente creadas. Sin las largas eras, no hay sufi-
que los halos de polonio identifican @Que sea imposible sintetizarlas en @liente tiempo para la evolucién
los granitos del precambrico como lataboratorio sustenta desde luego ngeoldgica ni biolégica. Todas las
rocas creadas originales. Si se llevasepotesis del polonio primordial y deotras supuestas evidencias de la evo-
a cabo con éxito la prueba de falsdes granitos creados. lucion dependen de inmensas eras de
cion, esto significaria que habia erra- Creo también que mina todo etiempo.
do en la identificacion de las rocasnarco evolucionista. Sobre la base Recordara que me referi al princi-
creadas. Tendria que volver a comemlel principio uniformista, el evolucio- pio de la uniformidad como el pega-
zar mi investigacion de nuevo. nismo pretende que el proceso de fornento que mantiene unido todo el
NLP.: ;C6mo respondieron los evolu-m,aCién del grani:co_ tuvo Iugar. regidow_nqsaicq evolucionista. Por cug,nto la
cionistas en el juicio cuando les pre§olo por I.eyes f|S|,c§s conoud,as. Stevidencia en _fa.\vor de la creacién falt
guntaron acerca de su ensayo (ﬁeste principio es vaI_|do,_Ios geolqgosa este principio, .el pegamgntq se di-
- abrian de poder sintetizar granitossuelve y el mosaico evolucionista se
falsacion? . -
en el laboratorio, por cuanto es deae hecho aficos.
Gentry: Bajo interrogatorio cruzado, suponer que las mismas leyes siguen
el testigo experto de geologia de len vigor en la actualidad que cuando NUEVAS DIRECCIONES
ACLU mantuvo quesi se podriasin- tuvo lugar la formacion original. o . L .
tetizar un trozo de granito, pero que El fracaso en este intento consti'-\l'P'.' "C.L,Jal es, la d'Tecc'O” de su in-
o ht L vestigacion mas reciente?
exigiria la construccién de un enorméuye, creo yo, una falsacion del
aparato experimental, y que no valiarincipio de la uniformidad. Sio se Gentry: En 1982, la AAAS me pidié
la pena el gasto. Pero seis meses dgastedeformar granito en la actualidadque participase en un Simposio titula-
pués, en una reunioén de la Asociaciébajo las leyes fisicas presentes, lafo «Los Evolucionistas confrontan a
Americana para el Avance de la Cienleyes o0 procesos que gobiernan dgs Creacionistas» (recientemente pu-
cia (AAAS) el mismo gedlogo meformacion han de haber sidiiferen- blicado en forma de libro — véase al
acus6 de proponer un ensayo que yes. Pero el principio de la uniformi- final). Era una oportunidad sin prece-
sabia que era imposible. dad declara que las leyes presentegntes para presentar abiertamente la
por si solas son suficientes para explevidencia en favor de la creacion a la
N.P.: ¢ «Sabia» usted que era imposéar todos los fendmenos naturales; ebmunidad cientifica. Ademas de una
ble? ¢Se trataba de una idea extremarigen de los granitos es entonces urtiscusion acerca de los halos de
da o realmente de un ensayo plausiéxcepcion al principio y sirve parapolonio, mi presentacion incluia una
ble? falsarlo. nueva cosmologia creacionista, o0 mo-
Las consecuencias son de gran atlelo de la estructura del universo. Se
Gentry: Naturalmente, esta es unaance. Sin el principio de la uniformi-basa en evidencias de que existe un
pregunta hipotética, pero trataré dédad, no hay justificacién para suponemarco fijo de referencia para el uni-
responderla. Si la tierra fue creada, hana tasa de desintegracion radiactivieerso, lo que contradice la teoria de la
de ser posible encontrar rocas de klo largo de las eras geoldgicas. Sirelatividad y el modelo cosmolégico
creacion original. Yo creo personalesta presuposicion, los métodos deel Big Bang [0 Gran Estallido].
datacion radiactiva no tienen funda- Los interesados en los detalles de
Una espectacular muestra de halognento. Y sin estos métodos de datani modelo cosmolégico pueden leer
de 219Pg, cion no hay base cientifica para lacerca de mi presentaciéon en la
AAAS en mi libro Creation’s Tiny
Mistery. Este libro da una narracion
semi-autobiografica de mi trabajo
cientifico y la respuesta de la comuni-
dad cientifica a la evidencia en favor
de la creacién que se desprende de
mis hallazgos.
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«La fuerza casi irresistible de la analogia ha minado totalmente la autocomplacida
presuposiciéon, dominante en los circulos biolégicos durante la mayor parte de los altimos
cien afios, de que la hipotesis del designio puede ser excluida sobre la base de que estt
concepto es fundamentalmente un apriorismo metafisico, y que por ello es cientificamente
inaceptable. Al contrario, la inferencia del designio es una induccion puraangeosgeriori

basada en la implacable aplicacion de la logica de la analogia. La conclusion puede que
tenga implicaciones religiosas, pero no depende de presuposiciones religiosas.»

Michael Denton Evolution: A Theory in Crisis
(Bethesda, Maryland: Adler and Adler Publishers, 1986), pag. 341.

«Mientras tanto, el publico educado sigue creyendo que Darwin ha dado todas las
respuestas pertinentes mediante la formula magica de cambios al azar y seleccion natural,
ignorando del todo que los cambios al azar han resultado ser irrelevantes, y la seleccion
natural una tautologia.»

Arthur Koestler,Janus: A Summing Up
(New York: Vintage Books, 1978), pag. 185.
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El epistemaes la teoria

El apriorismo antisobrenaturalista de la ciencia positiva colorea todo el proceso mental de la
interpretacion del universo que nos rodea, dando como resultado indefectible su corolario,

una perspectiva puramente naturalista de los origenes, y la «ateizacion» del universo.

por Randall Hedtke

xiste un error, muy extendidoepistemas en cuestion son el epistema estas dos ciencias. La vieja ciencia

Ey arraigado; es el gran errorde la ciencia creacionista, y el epis-
tocante a la controversia createma de la ciencia positiva.
cién/evolucién. Este error es la falsa El epistema de la ciencia creacio-
creencia popular de que la teoria de fista enfatiza la mente, el proposito y
evolucion es resultado de una cienciel designio en la naturaleza, mientras
pura, pristina, objetiva. Nada hay mague el epistema de la ciencia positiva
alejado de la realidad. Entre los coetanantiene que el conocimiento cienti-
neos de Darwin se discutian ampliafico es «... la Unica forma valida de
mente puntos de vista alternativosonocimiento y se limita a las leyes
acerca de los origenes, como la crede la naturaleza y a los procesos que
cién, evolucion teista e incluso naciinvolucran exclusivamente causas
mientos monstruosos. En la actuali*secundarias” o naturales.»El
dad, el Unico punto de vista al que sepistema de la ciencia positiva «ex-
le da una consideracién seria en loduye a Dios del universo de manera
libros de texto y la mayoria de las puabierta y consciente»Gillespie des-
blicaciones periddicas es la evoluciorribe la rivalidad entre las dos cien-
atea, lo que perpetla el gran error. Eias como sigue:

evolucionismo ateo no llegé a ser or-

todoxo debido a que fuese probado y Aquellos que argumentan que no
las otras posturas refutadas, sino debi- hubo una verdadera guerra entre
do a los doepistemasopuestos que la ciencia y la religion en el siglo
existen tocantes a la metodologia diecinueve ignoran la presencia de
cientifica.

estaba basada en la teologia; la
nueva era positiva. La vieja habia
alcanzado los limites de su desa-
rrollo; la nueva estaba haciendo
preguntas que la vieja no podia ni
incorporar ni responder. La nueva
tuvo que romper con la teologia, o
hacerla un factor neutro en su en-
tendimiento del cosmos, para po-
der erigir una ciencia que pudiese
responder a preguntas acerca de la
naturaleza en términos metodol6-
gicamente uniformes. Sus lemas
eran la uniformidad de ley, de
operacion y de método. La vieja
ciencia invocaba la voluntad divi-
na como explicacion de lo desco-
nocido; la nueva ciencia postulaba
leyes alin no descubiertas. La vie-
ja inhibia el crecimiento debido a
que era improbable que tales mis-
terios fuesen jamas clarificados; la

Un epistemaes el @ priori histo-

fico que en una época determinada “NO €S por sus conclusionesno por su punto de
delimita un campo de conocimiento partida metodolégicgor lo que la ciencia moderna

en la totalidad de la experiencia ...»

Dicho en otras palabras, es un pumoexcluye la creacion directdNuestra metodologia no
de vista para un determinado periodo  seria honesta si negase este heblw poseemos

de tiempo. Un epistema es similar
pero mas amplio que el paradigma

d‘joruebas positivas del origen inorganico de la vida ni

Thomas S. Kuhn, lo cual es «una sin- de la primitiva ascendencia del hombre, tal vez ni

tesis de suficiente mérito cientifico
para apartar a los profesionales de
teorias rivales y que funciona como
fuente de futuros métodos, plantea-
mientos y problemas».Los dos

siquiera de la evolucién misma, si queremos ser
pedantes».

»Todavia no entendemos demasiado bien las causas

t Este articulo comenz6 como una resefia € @ evolucién, pero tenemos muy pocas dudas en

del libro Charles Darwin and the Problem
of Creation[Charles Darwin y el problema
de la creacion], de Neal C. Gillespie, pero
debido a que este libro trataba de cuestio-

cuanto al hecho de la evolucion; ...
razones para esta creencia general? En la dltima

¢,Cudles son las

nes que yo estaba investigando, resulté el€CCIiON las formulé negativamente; no sabemos como

un articulo incorporando una resefia. Aun-

que Gillespie no observa esto explicitaPOdIM@ la vida, en su forma actual, haber venido a la

mente, su libro confirma lo que yo habia
estado ya sospechando, y es que el

existencia por otro camindzsa formulacién deja

epistema de la ciencia positiva es la teorfa - gjlenciosamente a un lado cualquier posible origen

de la evolucion. El epistema de la ciencia

positiva es sencillamente una manera edu-SODrenatural de la vidasi es la fe en la ciencia de

cada de describir un prejuicio contra cual-
quier creencia en lo sobrenatural. En otras
palabras, la teoria de la evolucién no existe
para explicar el origen de la vida, sino para
hacer respetable y aceptable este prejuicio.
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nuestro tiempo, que todos compartimos».

Weizsacker, C. F. vorl,a importancia de la ciencigBarcelona, Ed.
Labor, Nueva Coleccién Labor n° 27, 1972), pags. 125, 131.
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nueva dejaba abierta la esperanzadn de las condiciones socioeco-
de que lo serian. némicas en la época de la publicacién

de El Origen de las Especied.os

Desafortunadamente para los Pro X ) 9
S I ectores reciben la impresiéon de que
ponentes de la ciencia positiva, sencl-

. .~ el entorno social de la época era irre-
llamente hay demasiados C|ent|f|co§ . :
o o -~ “Tevante, y que el epistema de la cien-
creacionistas en la historia de la cien-; l
. cia positiva es el resultado «de la pura
cia que han hecho numerosos descU-_; .
- o razén intocada por el munde»Yo
brimientos y contribuciones al cono- ; .
S o ; estoy convencido de todo lo contrario
cimiento cientifico para que afirma-

X . .. — de que la revolucién cientifica y
ciones como las de la anterior cita Steécnolégica que experiment la Era
uedan mantener. . - . )

P Victoriana tuvo una importancia

Los positivistas querrian hacerno§
. . “Transcendente para el desarrollo del
creer que el epistema de la ciencia

" e o epistema de la ciencia positiva. Iria
positiva beneficia a la ciencia. El Pros 4 Jeios. v diria que la teoria de la
poésito de la ciencia, dentro de sus "évolucijén7 y ol ogitivismo e ésta
mitaciones, es el de investigar y ha\c%{s Y €l p q

. emanda, son un producto directo de
declaraciones veraces acerca de nues- P

. . h neralmen ign
o medo.en cuaro alorgen de 10110 5 ST desnace
vida, a no ser que alguien llegue

obsenar a evoluoén dena pan (155, L2 ioueir, heteuis oo
animal a otra clase de planta o anfl Jel p Lo
rable a un epistema prejuiciado. El

mal, la evolucion ha de permanece L g
actor de éxito para la teoria de la

siendo teoria. Pero al insistir en | olLcion no fue la evidencia convin
exclusién de la creacion especifica gvoluci u Vi : Vi

de cualquier otra alternativa, |oLente ni lo riguroso de la teoria, sino

evolucionistas de la ciencia positiv(’?el §udeno ut(lnplqo d? urI1E ntuevo anundo
han destruido su objetividad y el mis!©f13d0 pOria ciencia. ESte sueno que

mo propdsito de la ciencia misma elc;asi todos compart.ian llevo al publico
su relacién con la cuestién del origeft UN@ mentalidad ingenua; ¢no habia
de la vida. La ciencia positiva es eﬁ'do la teoria de la evolucién emitida
realidad una politica prejuiciada d&&0 0 auspicios de la ciencia? ¢No

exclusion que limita las capacidadeSON 108 c:jen'uﬁcos los gran(ies. bene-
de investigacién de la ciencia y defactores de nuestro tiempo? ¢No es

curriculo educativo a una creencia effflible el meétodo cientifico? Pocas
la evolucién. veces en la historia de la humanidad

Si en realidad el epistema es |Qabia subido tan rapidamente el poder

misma teorfa, entonces esto explich €l Prestigio de una fraternidad, y
las técnicas anticientificas que sgll0 hasta tales alturas de vertigo,
emplean para apoyar la teoria de [G0MO el dg la comunidad cientifica.
evolucion: p.e., el extravagante emtas impresiones de Macaulay, el des-
pleo de analogias, que en realidad tiéapado h!stonador cientifico, son des-
nen bien poco valor cientifico, la in-Critas ast:

sistencia en concebir la seleccion na-

tural en términos metaféricos y no Macaulay estaba lleno de admira-

velocidad para el viaje en tierra
era para el inglés mas avanzado la
misma que habia sido para los
Césares y los Faraones —la velo-
cidad del caballo. Pero antes que
muriese la Reina y Emperatriz, se
habian construido casi todas las li-
neas férreas actualmente existen-
tes en Gran Bretafia: la «ciencia»
habia iniciado aquella liberacién
del hombre del musculo animal,
aquella aceleracion hacia veloci-
dades inconcebibles que es tan ca-
racteristica de nuestra propia edad
y que sigue siendo tan impresio-
nante para nosotros como lo era
para los Victorianos.
Impresionante: «la cienciza-
cia cosas, hacia que las cosas-
cionasen El temperamento brita-
nico, practico, empirico, positivis-
ta, quedé fascinado. Mientras
Victoria ocupaba el trono, comen-
z0 el servicio de vapores
transatlanticos; las maquinas mo-
vidas por electricidad revolucio-
naron la industria; el telégrafo
vino a ser un instrumento practico
y se desarrollé el teléfono; se pro-
dujeron la lampara eléctrica y el
automovil. Ocho afios antes de la
publicacion deEl Origen los
Victorianos celebraron dtrogre-
so en la primera feria universal,
en el fabuloso Palacio de Cristal,
donde Macaulay se sintié tan re-
verente como en la Basilica de
San Pedro. La «ciencia» hacia que
sucediesen cosas; podia predecir
Su ocurrencia; su éxito eliminaba
toda duda. A muchos les parecia,
en aquel tiempo, definitiva y cla-
ra. Se podia poner en ella toda la
confianza.

literales (naturalmente, las metaforas
estan fuera del ambito de la ciencia),
en extrapolar la microevolucion a
macroevolucion, el prejuicio domi-
nante en todas las interpretaciones de
la evidencia acerca del origen de la
vida, y la técnica de inmunizar la teo-
ria de la evolucion contra toda refuta-
cion introduciendo hipétesis subsidia-
rias para racionalizar y neutralizar
hechos contradictorios. Como, por
ejemplo, los esfuerzos por explicar la
ausencia de los fosiles intermedios,
un hecho que fue reconocido incluso
antes que fuese escriigd Origen de
las Especies

La Era Victoriana

Los autores proevolucionistas parecen
esforzarse en omitir toda considera-
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cion por la revolucién cientifica . . .
. S Los socibélogos inmediatamente
de la que fue testigo a principios

. S reconocieron las implicaciones filoso-
del siglo diecinueve, y en esto

ficas de la teoria y comenzaron a pre-
como en tantas cosas, fue produc- B
Sentarla al publico sobre esta base. Y

to tipico de su época. Para él, 19 .
ara la mayoria de la gente, la cues-

mismo que para otros, entonceg, ! -9
. . . 16n de la validez cientifica de la teo-
como ahora, «ciencia» era sélo en

o ria llegb a perderse ermanece per-
parte empirismo, una manera d 9 P yp P

@ida en sus consecuencias filoséficas.
contemplar los datos. De manera ; - s
La teoria de la evolucion surgio,

méas inmediata, mas tangible L .
o S 5e supone, de la ciencia, y por la cien-
«ciencia» significaba los resulta-

. . ia ha de mantenerse o caer, y sin
dos secundarios del método: Iog y

; embargo pronto sucedié que la teoria
productos de la tecnologia. Duran-. L h
. . vino a ser mas bien un concepto ético,

te el largo reinado de la Reina . e !
. social y filoséfico que pronto impreg-

Victoria, la «ciencia» transformoné todos los aspectos de la cultura
muchas de las condiciones de la P

vida de la gente. EIl primer ferro—OCC'demal'

carril se construyé en Inglaterra  Persuasiva porque la «ciencia» era
en 1825, cuando Victoria era una persuasiva, la evolucion vino a ser
nifiita; antes de esto, la maxima un lema del periodo Victoriano
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tardio. Para finales del siglo pasa- La teoria llegé a quedar, en graiien baja; una hipotesis es considera-
do, apenas si habia algin campmedida, exenta de responsabilidada como algo menos que una teoria.
del pensamiento que no hubiesante la comunidad cientifica que l&Sin embargo, se dice que le dijo a su
quedado fertilizado por el «nue-habia producido. La teoria de la evomujer: «Para el viernes que viene, to-
vo» concepto. Los historiadoreducién fue remolcada a la aceptaciédos se quedaran convencidos de que
habian comenzado a contemplar elogida de la mano del epistema de lson monos» (A qué se debe esta
pasado como «un organismo viciencia positiva. El nuevo materialis-contradiccién? ¢,Por qué este deseo de
viente»; los tedricos legales estumo de la época necesitaba una expléonvencer a un publico maravillado
diaban las leyes como una institueacion materialista del origen de lale que la posicion de una teoria es
cién social en desarrollo; los criti-vida. Por ello, sin importar cuantosalgo mas que una «hipotesis de traba-
cos examinaban la evolucion dénechos contradijesen a la evoluciérjp»? Quiza su pensamiento estaba in-
los estilos literarios; los antropé-sin embargo tenia que ser aceptadido por su bien conocida hostilidad
logos y los socidlogos invocabarporque la alternativa era la creacion, gontra la religion.
la «seleccion natural» en sus estla creaciéon era contraria al positivis- John Dewey, uno de los fundado-
dios de las formas sociales; losno. En otras palabras, los evoluciores del movimiento educativo progre-
apologistas de los ricos demostranistas tienen la capacidad mental dsista, reconocia que «la nueva logica
ban que los pobres son los «no agser fieles al positivismo en tanto quele Darwin elimina la busqueda de
tos», y que era inevitable la marson infieles a la ciencia, pero danderigenes y finalidades de caracter
cha del Progreso bajo la guia déodo el tiempo la impresion de queabsoluto, a fin de explorar valores es-
los «aptos»; los novelistas «obserson los grandes defensores y amantpecificos y las condiciones especifi-
vaban» a sus personajes al ir evale la ciencia. Por ejemplo, «Josepbas que los generan. Esta ha sido la
lucionando de una manera «empieConte creia en la evoluciéon a pesanayor consecuencia comun d#
rica», y los poetas cantaban himee lo que él consideraba el veredict@rigen»:
nos a una fuerza vital creadora. adverso de la geologia, porque todo lo La exclusiéon de la teologia y el
que la ciencia conocia eran “causas goncepto de creacion especifica fue
Los darwinistas sociales se conprocesos secundarios” de ocurrencieonsiderado por algunos como la gran
virtieron asi en un inesperado y poderegular; y para él esto significabavirtud de la teoria de la evolucion.
roso aliado de los evolucionistas. Logvolucién»w Julian Huxley, nieto de T. H. Huxley
temas de difusién social, ética y filo- y uno de los principales portavoces de
sofica propagados por la teoria de la . la teoria, declar6 «que él era ateo,
evolucign F;/ \gljigorizapdos por el senti- dadores de la _tgorla de que el gran logro d?a Darwin fue eIi-y
: . la evolucidn . . -
miento abrumador de reverencia de minar de la esfera de la discusion ra-
los Victorianos delante de la ciencidHay evidencias de que el principational toda la idea de Dios como
vinieron a ser la principal defensa datractivo de la teoria de la evoluciorcreador de organismos»En la mis-
la teoria de la evolucion. Georgepara algunos de los fundadores no esa linea, Ludwig Plate, un defensor
Bernard Shaw dijo con sinceridad qusu condicion de cientifica, sino elaleman de la teoria, explica que «en
Nunca en la historia, por lo quele_:f(_apto nega_tivo que tiene, sobre la resu op'inic’Jn, gl mas grande servicio de
podamos saber, se dio un intent igion orgamzatja. La teoria de la evoDarWJn res_,lde en_el _hecho de que
- o T . Ricion fue considerada como una forbuscé explicar la finalidad de los or-
tan decidido, tan bien financiado y X . L ) diante las fuerzas natura-
tan politicamente organizado pararlna d? '”?pulsar sy fllosqﬂa mientraganismos mediante 1as fuerz .
. e disminuia la influencia de la relides, excluyendo todo principio metafi-
persuadir a la raza humana de qu%
todo progreso, toda prosperidads;

El prejuicio de los fun-

ion. sico operando con una inteligencia
U Edwin G. Conklin, que fue profe- consciente»s
toda salvacion, individual y so- . ) i .
cial. dependia de un conflicto sirs®" de biologia en la Universidad de Ernest Haeckel, el promotor ale-
» dep ) . nPrinceton, admiti6 abiertamente quendn de la teoria, reaccion6 de manera
frenos por el alimento y el dinero, - L . . T
o TN «el concepto de evolucién organica esimilar cuando para €l «el cristianis-
de la supresién y eliminacion de . s .
e muy apreciado por los bidlogos, parano quedo suplantado por una adora-
los débiles por parte de los fuer- . i X
X -_muchos de los cuales es objeto de ur#n de la humanidad en general com-
tes, de la Libertad de Comercio > o . ; .
. . devocion religiosa genuina, porque Idinada con el entusiasmo por las
de la Libertad de Contratacion, de : L . e
; ) ' ~tonsideran como el supremo princimentes ilustradas de la antigiiedad
la Libre Competencia, de la Liber-_." L . .
. . pio integrador. Esta es probablementeésica y el odio contra la reaccion
tad Natural, delLaissez Faireen . . i 7
. la razén de que la rigurosa criticaclesiastica ..»
resumen, de «derribar al otro» con L . . .
. : metodolégica aplicada en otras areas Finalmente, John A. Moore, el ac-
toda impunidad .s. . g : ., . o
de la biologia no ha sido aun aplicadtual portavoz del evolucionismo (que
Charles S. Pierce llegé a una cora la especulacion evolucionista». no debe ser confundido con John N.
clusion similar de que la hipétesis de  Como ejemplo de ello se puedévioore, un conocido creacionista) pa-
Darwin no estaba ni cerca de ser corsefialar a T. H. Huxley. Huxley fue elrece hacerse eco de los fundadores
firmada, sino que la favorable recepautoproclamado ensefiante de la teacerca del epistema de la ciencia po-
cién gue obtuvo «se debié claramenda en Inglaterra. Asumié presentar laitiva cuando, en un articulo drhe
te, en una gran medida, a que susoria al publico con una serie de arAmerican Biology Teachgese lamen-
ideas eran aquellas a las que su siglizulos y conferencias. Personalmerta de las estadisticas que indican que
estaba favorablemente dispuesto, y de, consideraba la teoria de Darwirentre los jévenes de 16 a 18 afios, el
manera especial por el aliento que dicomo meramente «una hip6tesis dél por ciento creen en la ESP [per-

a la filosofia de la codicia. trabajo», lo cual es una posicién masepcion extrasensorial], el 64 por
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ciento en angeles, y el 28 por ciento A primera vista, el te ver imagenes de las similitudes
en fantasmasw».Parece creer que es esqueletales de una tortuga y del ser
responsabilidad de la educacion se- COI’]CGptO de la humano, por ejemplo, e interpretar las
cundaria erradicar la creencia en lo neutralidad parece algo similitudes como significando que
paranormal y lo sobrenatural, y que|égico y aceptable hastaevolucionaron desde un antecesor co-
las escuelas publicas han fracasado en ' mun. De lo que el estudioso a menu-
esta responsabilidad. Las lamentacioqu€ UNoO S€ da cuenta dQ}Io deja de darse cuenta es que se
nes de Moore son contrarias a la rea- que si no podemos pueden comparar las partes del cuer-
lidad. No creo que haya una mayoria : . po hasta el nivel molecular, pero que
de padres que deseen que sus hijos nc?onSIderar los Orlgenes esto nunca nos dird cémo se origina-
crean en lo sobrenatural. Ni la mayo- desde una perspectiva ron estos organismos. En otras pala-
ria de los educadores creen que e%eista, entonces debemogras: la anatomia comparada es (util
responsabilidad suya adoctrinar a los . s6lo en tanto que el observador su-
estudiantes a creer so6lo aquello qu@ecesa”amente’ por falta~ponga la evoluciora priori. No hay

sea pueda explicar cientificamente. de alternativa, prueba que demuestre la interpreta-
Qui;é la preocupacion de los e"o'“'considerarlos sélo de unacién evolutiva_elj Ia.anatomia compa-
cionistas respecto a lo sobrenatural es . . rada. Otras hipétesis no susceptibles
que en tanto que haya gente que cref€rspectiva materialista. de ensayo en el montén de hipétesis
en ello habra algunos que creanenla | g Doctrina de la que componen la teoria de la evolu-
creacion. cion se encuentran la distribucion

No quiero decir con eso que todoé\lel'ltralId&ld d_e la CIenCIageogrétfica, la embriologia y los 6érga-
los que aceptan la teoria de la evolu- €S en realidad una nos vestigiales. Los evolucionistas,
cién como explicacién del origen de licencia a considerar la ¢como los pioneros filésofos naturalis-
la vida comparten la misma hostilidad . . . e tas del pasado, cometen el fallo de no
contra la teologia que manifestabaneVIdenCIa cientifica para distinguir entre hipotesis falsables y
Haeckel y Huxley, pero si creo que lag| ()rigen de la vida solo no falsables. Darwin mismo admitio,
mayoria de ellos estan convencidos desde una creencia en una carta a Asa Gray: «Soy bien

de que el epistema de la ciencia posi- T o consciente de que mis especulaciones
tiva esta justificado, y por consiguien- Pr1Or en la evolucion. van mucho mas alla de los limites de
te que su objetividad estd comprome- la verdadera ciencid®La historia de
tida. El fondo de todo esto es que una la ciencia revela la larga lucha entre

teoria cientifica deberia mantenerse eepto de la neutralidad parece algws que descuidarian y desenfatizarian
caer por sus méritos cientificos y quégico y aceptable, hasta que uno da experimentacion para someter hi-
no se deberia mantener sobre sus m@a cuenta de que si no podemos copétesis a prueba, y aquellos que le
mificaciones filosoficas o sobre unsiderar los origenes desde una perdarian énfasis.
epistema prejuiciado. pectiva teista, entonces debemos ne- Ritterbush, al describir a los natu-
En ocasiones, el positivismo esesariamente, por falta de alternativaalistas del siglo dieciocho, informa
descrito con el equivoco nombre deonsiderarlos sélo de una perspectivgue «aunque se invocaba la autoridad
Doctrina de la Neutralidad de la Cienmaterialista. La Doctrina de la Neu-de la ciencia en favor de ellos, los
cia. Chauncey Wright, un profesottralidad de la Ciencia es en realidadonceptos reflejaban un entendimien-
ocasional de matematicas en Harvardna licencia a considerar la evidencito impropio de la naturaleza organica,
recibe el crédito de esta idea. Se inteientifica para el origen de la vidague iban mucho mas alla de la evi-
resé en evolucion poco después de $blo desde una creen@goriori en la dencia dados para ellos, y que dema-

publicacién deEl Origen hasta el evolucion. siadas veces llevaban a los naturalis-
punto de que tuvo una corresponden- tas a descuidar la observacion y la
cia personal con Darwin y public6é El dogma evolucionista experimentacion en favor de concep-
articulos en defensa de la teoria. La tos abstractos».También los descri-

doctrina de Wright de la «neutrali-Quiza seria Gtil exhibir cémo el posi-be como prefiriendo una ilimitada
dad» demandaba de los investigaddivismo prejuicia la evidencia y el cu-explicacion basada en especulaciones
res que se liberasen del dominio deiculo académico. Analicemos laantes que explicaciones limitadas ba-
sistemasaprioristicos y que mantu- anatomia comparativa, una de lasadas en la experimentacion. En una
viesen en todo tiempo separados Iasreas de estudio que se supone glirea similar, Nordenskiold observa
sentimientos éticos del conocimient@uministran las hipétesis que compogue «durante el reinado de la filosofia
cientifico. De este modo, el darwi-nen la teoria, y quiza una de las m&satural romantica, las condiciones
nismo era una teoria cientifica de lampresionantes cuando se considertan diferentes; los representantes de
biologia, una hipdtesis que no teniaxclusivamente desde el prejuici@quella escuela, que se imaginaban
necesariamente efectos causales sol@eolucionista. La anatomia comparague podian resolver todos los enig-
las cuestiones religiosas, filoséficas da significa comparar partes del cuemas de la existencia mediante la espe-
sociales. Ademas, la teoria de la evgo, y, segln la creencia evolucionistaulacion, se burlaban a fondo de los
lucion debia presentarse «sin contenesto significa que cada vez que sexperimentos, que consideraban que
placion alguna por ninguna consideebservan similitudes entre plantas #evaban a infructiferos artificioss.
racion que pudiese producir innecesantre animales, se toma como indica- En cambio, Leonardo da Vinci,
rios e injustificados “conflictos” con cién de que tuvieron un antecesofamoso por sus logros cientificos asi
la religion.»s A primera vista, el con- evolutivo comdn. Es muy convincen-como artisticos, insistia en la experi-
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mentacion: «Si la experiencia falla en Las interpretaciones creacionistado la posibilidad del hibridism#.
confirmar la hipotesis, ésta ha de salternativas de la evidencia serviria®ios no habria creado 6rganos rudi-
abandonada; y aparte de una confipara eliminar la teoria del ambito dementarios?® Dios no habria creado or-
macién experimental positiva, carecelogma cientifico. ¢Por qué no consiguideas con una «diversidad tan sin
de valor.» René Descartes, reformaderar la creacién? La réplica creacicfin de estructura» simplemente para
dor cientifico del siglo diecisiete, in-nista a la interpretacion evolucionista&onseguir la fertilizacioff. Dios ha-
sistia en que las hipétesis «... han dée la anatomia comparada seria: ¢Mfia creado los animales ciegos de las
recibir una demostracién convincentgué si se observan similitudes? Es deavernas de Europa y América de
y completa antes de ser apropiadasperar que haya similitudes entre lasodo que se pareciesen estrechamen-
mente admitidas como conclusionesrganismos en base de una suposicide, debido a sus idénticas condiciones
cientificamente validas».Roger Ba- a priori de creacion. Uno no esperariae vida; en lugar de esto, no estan
con «... vio con claridad el valor delnecesariamente que cada clase de oelacionados de ceréaDios no ha-
método experimental como el Unicaanismo, todos ellos viviendo en léria creado plantas tan prédigas en la
camino a la certidumbre».Bacon misma biosfera, fuesen inequivocaeantidad de polen que producen —
vivio en el siglo trece y fue un pione-mente diferentes en todos los detallesuando sélo una pequefia cantidad del
ro en proponer la experimentaciorde toda otra clase de organismo. Nmismo se emplea en la fertilizaci&n.
para poner las hipétesis a prueba. (Aay ensayo para poner a prueba la iBueno, lo que estos pintorescos «en-
veces es suficiente con la observaciderpretacion evolucionista ni la creasayos» nos dicen, naturalmente, es
critica —no con la especulacién—cionista para la anatomia comparadadomo Darwin habria creado o no.
como experimento o prueba.) PasarRor consiguiente, no demuestra nadAparentemente, el epistema de la
do hacia el presente, Dellow declarpor cuanto da apoyo a ambas creegiencia positiva si que permite la con-
que «... el experimento es el arbitr@ias. ¢Puede censurarse la interpretsideracion de la creacion, pero solo si
definitivo» 2> Vemos asi una unidadcion creacionista, cuando la interprese considera en un contexto negativo.
de pensamiento que abarca unos seta€ion evolucionista es evidentemente Darwin rechazé también la evolu-

cientos afos. igualmente cuestién de creencia pecion teista o dirigida, la idea manteni-
Finalmente, Sir Karl Popper avansonal? da por algunos de sus coetaneos de
za la cuestion un paso mas al obser- que el proceso evolutivo estaba de al-
var lo evidente: «Una teoria que no es La confusion de guna manera bajo la direccion de
refutable por ningln acontecimiento Darwin Dios. Su razén para rechazar la evo-
concebible no es cientifica.» Y, «... lucion teista era que «era sélo una

el criterio de la condicion cientificaProbablemente, nadie ha estado mégrma disfrazada de creacion espe-
de una teoria es su falsabilidad, @onfundido acerca de la cuestion dedial»:

refutabilidad, o susceptibilidad de sevrigen de la vida que Charles Darwin.

puesta a pruebasTambién apremia El, naturalmente, rechazé la idea de la Rechazo del todo, porque a mi jui-
a los investigadores a «probar una greacion, e incluso llegd al extremo cio es totalmente innecesaria, toda
otra vez de formular las teorias quele formular «pruebas» que, para él, adicién subsiguiente de «nuevos
mantenéis y criticarlas. E intentad erirefutaban la creacion. Por ejemplo, poderes, atributos y fuerzas»; o de
gir teorias alternativas —alternativa®ios sélo habria creado especies ta- ningun «principio de mejora», ex-

incluso a aquellas teorias que 0s pgantemente separadas: no habria deja- cepto en cuanto a que todo carac-

rezcan innegables; porque solo da ter que es seleccionado natural-
esta manera comprenderéis las teorias ., mente o preservado es de alguna
gue mantenéis. Siempre que una teo---- €n una conversacion manera una ventaja 0 mejora, 0 en
ria os parezca la Unica posible, tomadcon el Duque de Argyll, caso contrario no habria sido se-

leccionada. Si estuviese convenci-

Cormorandido 1 woria et oo habEIaue le comento a Darwin do de que precisaba de tales adi-

comprendido la teoria ni el problema

gue tiene la intencion de resolvers. que «era imDOSible ciones a la teoria de la seleccion
Asi, hemos visto que las hipétesiscontemp|ar los numerosos hatural, la rechazaria como basura
no susceptibles de prueba no se en- ... No daria nada por la teoria de

cuentran siquiera en el reino de IamvemOS en la naturaleza la Seleccion Natural, si precisa de
ciencia, y que se deberia siempre dar y NO Ver que Su causa adiciones milagrosas en cualquier
consierncin Appoese alenales© residiaen fa e de i descendena
ticismo, el precursor de la objetivi- INteligencia», Darwin «lo Darwin tuvo que rechazar la evo-
glad. I(Djero Si IEE)S hipétesis no Sl:ipeptmiré con mucha dureza yluc'iétn teistgl p(lnrqug iba en cq?tra del

es de prueba no son cientificas, .. . 4 epistema de la ciencia positiva en
¢scual espsu posicién? Se trata de d_IJO: Bueno, esto me cBanto gue dejaba de «at?aizar el uni-
enunciados de creencia basada en unVIeNe a vVecesS CON una verso». Ademas, hacia superfluo su
clr conluto e nechos, nCes fuerza abrumadora; pero st b e eioucin s s
personales del investigador. Otros €N Otras 0Casiones —Y |a seleccion estaban preordenadas, no
con una diferente filosofia, religion o gqui sacudi6é la cabeza habia razon para siquiera considerar
intuicion pueden contemplar el mis- PRI I i . L lucié i
mo conjuﬁto de hechos drc)a una mane- vagamente, y afadio— germ;(;ﬁgllsmgnteaui\go \ljglrc;?ér\wleg;r?-
ra totalmente diferente. parece desvanecerse”.» tizada de la creacion.
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El rechazo de la creacién especial
y de la evolucion teista nos llevan a la
Unica optativa que queda — a la evo-
lucion teista o atea, que es lo que se
ensefia en los libros de texto tipicos.
Uno pensaria que ahi debe ser donde
estaba Darwin. Pero no, también en-
contramos que rechazaba el azar. En

una carta a Asa Gray escribia:

Me duele decirle que honrada-
mente no puedo ir tan lejos como
usted acerca del Designio. Soy

consciente de que estoy en un

embrollo irresoluble. No puedo
creer que el mundo tal como lo

vemos sea resultado del azar; sin

embargo, no puedo contemplar

cada cosa separada como resulta-

do del Designie:

Més tarde en su vida, en una co
versacion con el Duque de Argyll,
que le comentdé a Darwin que «er

imposible contemplar los numeroso%J
inventos en la naturaleza y no ver qué?l

su causa residia en la inteligencia
Darwin «lo miré con mucha dureza

De importancia para el futuro de
la ciencia y de la tecnologia es el
hecho de que de alguna manera el
publico ha perdido confianza en el
valor final de la empresa cientifi-
ca. No se trata de que tengan en
menor estima a la ciencia pura o a
los cientificos. Pero hay menos se-
guridad de que la investigacién
cientifica dé inevitablemente be-
neficios publicos.

Por primera vez en siglos, hay
personas reflexivas que no estan
moralmente seguras de que ni si-
quiera nuestros mayores logros
sean de veras progreso. Para algu-
nos filésofos ya no esta claro que
el conocimiento objetivo sea un
bien incuestionable.

En un ensayo en la revistame

r}_itulado «Science: No Longer a
gacred Cow» [La ciencia: ya no mas
na vaca sagrada], el autor sefalaba
s exploraciones lunares como el
gran epilogo en el continuo ascenso
ydel prestigio de la ciencia. Contraste-

dijo: “Bueno, esto me viene a veced!0S UNOs extractos del ensayo de

con una fuerza abrumadora; pero ehiMecon la descripcion de Macaulay
otras ocasiones —y aqui sacudié I€€ la ciencia y tecnologia citados mas

cabeza vagamente, y afiadio— pare@ériba:

desvanecerse”»

Habiendo rechazado la creacion,
la evolucion teista o dirigida, y la
evolucion atea o al azar, Darwin

parece haberse encontrado en un em-
brollo sin salida acerca de la cuestion

del origen de la vida. Gillespie con-
cluye que murié con algin vago
concepto de teismo. Parece razona
que si se ensefia la teoria de Darw
su confusion acerca de esta cuesti

deberia también formar parte del cu-

rriculo académico.

Las actitudes actuales

La generacion Victoriana ha pasado
ya hace mucho tiempo, y la nuestra
ha venido a ser el hastiado heredero

de una revolucion cientifica de la que

algunos aspectos inspiran temor y

pavor en lugar de la antigua confian-
za. La ciencia y la tecnologia son

contemplados ahora desde los cefiu-
dos ojos de los que han descubierto
sus «ocultos gusanos», principalmen-
te en forma de la degradaciéon am-

biental y de los peligros sanitarios. La
nueva actitud del publico hacia la
ciencia y la tecnologia queda clara-

mente expuesta en un reciente nime-

ro de Science
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Y desde luego, abajo se fue su
prestigio. Y en su lugar se ha sus-
citado una nueva actitud publica
que parece la antitesis de la ante-
rior maravilla. Aquella maravilla

ha dejado paso a un nuevo escep-
ticismo, la adulaciéon ha dejado

paso a las diatribas. Para aturdi-

in,

6n nidad cientifica, sus triunfos del

miento de gran parte de la comu-

pasado han sido rebajados, y el

entusiasmo popular por nuevos
logros como fotografias de Marte
parece desvanecerse con las pala-
bras finales de las noticias de la
noche. Las promesas de la ciencia
y de la tecnologia para el futuro,
en lugar de ser bhien acogidas
como heraldos de la Utopia, pare-

cen ahora a menudo ser amenazas.

Los temores de que la manipula-
cién genética puedan producir un
Germen Aniquilador, por ejemplo,
preocupan a muchos americanos,
junto con el temor de que los es-
tampidos soénicos de los jets su-
personicos puedan afiadir un ho-
rrendo ruido a los peligros que ya
cargan a la atmosfera (los escapes

El nuevo escepticismo se pue-
de ver y oir en el surgimiento de
una renovada disposicion a retar a
los depositarios de nuestro cono-
cimiento técnico sobre su propio
terreno. Se presenta de su manera
mas abierta en la campafa
ecologista y en la rebelién de los
consumidores, pero también esta
en juego en un campo mas am-
plio. Se aplica la luz publica y el
calor politico a los ingenieros de
automocién de Detroit, que duran-
te generaciones han pasado sus
productos a un publico conformis-
ta. Incluye las protestas contra la
situacién de pantanos masivamen-
te certificados por la ciencia, dis-
putas abiertas sobre la validez real
de medicinas cientificamente
aprobadas y la disposicién cre-
ciente de los pacientes a poner
pleito a los médicos para que den
cuenta de sus errores en los trata-
mientos. La ciencia y la tecnolo-
gia, en cierto sentido, ha sido de-
gradada de su posicién de semi-
diosa. El publico actual se une, de
una manera desordenada, alrede-
dor del concepto que Hans J,
Morgenthau expresd eS8cience:
Servant or MasterqLa ciencia:
¢Sierva o Ama?]: «El monopolio
de las respuestas a las preguntas
del futuro por parte del cientifico
€s un mito.»

El desvanecimiento de esta
mitologia es el resultado de la
gradual toma de conciencia por
parte de los americanos de que las
maravillas de ensuefio de la cien-
cia y la tecnologia se transforman
a veces en errores de pesadilla.
Los detergentes que limpian los
platos pueden matar rios. Los co-
lorantes que hermosean el alimen-
to pueden causar cancer. Las pil-
doras que posibilitan el sexo sin
riesgo pueden causar peligrosas
complicaciones a la salud. El
DDT, los ciclamatos, la talidomi-
da y los estr6genos son sélo algu-
nas de las bendiciones equivocas
que, juntas, han ensefiado una
cosa al lego: Que las verdades
prometedoras de la ciencia 'y de la
tecnologia vienen a menudo con
gusanos escondides.

El papel de
la educacién

de los automoviles, los freones, eHa llegado el momento de despejar el

estroncio 90).

gran error y de rechazar el epistema

29



de la ciencia positiva. Es hora de queeduce a un examen critico de nuestro REFERENCIAS

la educacion establezca su propio crinedio. Por ejemplo, Darwin nunca

terio acerca del curriculo evolucio-observé la seleccion natural, y Bh 1 Gillespie, N. C., 1979Charles Darwin and
nista. Darwin el cientifico no es aptaOrigen se vio obligado a emplear the problem of CreatianThe University of
como Darwin el maestro. El criterioejemplos imaginarios. Si la seleccién C_h'c_?go Press, pag. 2. En grfeg,"’sltema
que Darwin empled para desarrollanatural no se observa, ¢por qué no? ;'lgné' ;guﬁzn\i;dgt'gntg;ifg'sgg:z ?Zf:r?gs'e
su teoria no esta a la par como criterio La pregunta de si la teoria evolu-  j |5 ciencia por excelencia.

para ensefiar la teoria. En otras palaionista pasa la prueba o no se ba&abid., pag. 3.

bras: en educacion, el positivismo een la siguiente alternativa: Para hablgfibid., pag. 15.

adoctrinamiento. en términos comunes, el fondo en Ié:g:g-’ Pg. 23-

'A'contlnual'mon doy algunos de logeoria de la evolucmn es que fsl azzgrApb’lfmga'n"P_, (ed.), 197Marwin— a
objetivos curriculares que he desarrqauede crear un designio inteligente: Norton critical edition W.W. Norton Co.,
llado a lo largo de un periodo de dieeso es lo que se ensefia en los tipicoSinc. pags. 632-633. Chesterton escribié en
afos; sirven para eliminar la teoria débros de texto. La alternativa es que alguna parte acerca del concepto de que
la evolucion del ambito del dogmanuestra capacidad de razonar como Dios haria que todo fuese para bien si solo
cientifico, a fin de poder ensefiar eseres humanos es resultado de uqa&'j homéb'eesgga suficientemente malo.
lugar de adoctrinar. Para empezar, lageacion y no del azar. Recordem0§Wie'r;e'?, g,'” 196%volution and the founders
multitudes de hipétesis que se ertambién que la ciencia es basicamente of pragmatismPeter Smith Publisher, pag.
cuentran en el tipico libro de texto, laun proceso de razonamiento. Si eso es 78.
mayoria de las cuales emple¢ Darwiasi, quiere decir que toda teoria cier];|Pid- pag. 78. o
en El Origen deberian clasificarsetifica que niegue la existencia de Diog ©'esPie, N. C.op. cit, pag. 151. En otras

. . ., . . . . palabras, creia él en la evolucion porque
bajo los encabezamientos de hipétesiendra que ser irracional, acientifica, crea en el positivismo, lo que, naturalmen-
susceptibles de ensayo y no suscepti-de alguna u otra manera susceptible te, da por supuesto cual es el origen de la
bles de ensayo. Las hip6tesis basicae refutacion. La alternativa creacio- vida. Me aventuraria a suponer que la acti-

quedarian luego clasificadas tal comaista —a diferencia de la evolucién o tud de LeConte es tipica de muchos actua-
les proponentes de la evolucion.

se muestra en la Tabla 1 ) del dogma— demanda que hagamas Conkiin, E. G.. 1943Man Real and Ideal
Un educador no necesita ensefigreguntas fundamentales. Scribner, pag. 147.

ningln relato particular de la crea- 12 Huxley, L., (ed.), 1902The Life and Letters

cion, lo que probablemente demanda- Conclusion of Thomas Henry Huxleyvol. I. D.

ria la ensefianza de todos los relatos 15 Appleton and Co., pag. 205.

de | . . L i6n deberigl io di ibl . Dewey, J., 1951The Influence of Darwin
e la creacion. La creacion deberi&l espacio disponible no nos permite on Philosophy Peter Smith Co., pag. 13.

ser considerada solo en relacién comn analisis de las hipotesis. Lo qué4Macheth, N., 1971Darwin Retried Gambit
la evidencia cientifica presentada equiero exponer es que se debe haceSrInC-. pag. 126. .
apoyo de la evolucién, sin ningunaina distincion entre las hipotesis sus- N_Ofldemk'%:d' E"bl'l?r%ﬂée History °2f
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tudiantes que los libros de texto estade la creacion. Mi experiencia perso- versy: a challenge to the universitie®he
prejuiciados y que las hipotesis nmal de incluir la creacién como alter-18 American Biology Teachet1(9):544-547.
susceptibles de ensayo pueden ser inativa indica que los padres han re \é",ﬁ'”er: Pi\'lop(':c't’ p"’.‘?' o6 63
. . e e P niespie, N. C.,0p. CIt, pag. .
terpretadas de mg}nera sansfac;ona@azado ,e_l posmwsmo_y SU Prejui2ogigermush, P. C.. 1960vertures of biology
Ia},luz de IQ creacion. Una.cc?nsu'deramada politica de exclus'lon. Los edu- _ the speculatons of eighteenth century
cion creacionista de las hipotesis noadores han de estar dispuestos a ha-naturalists Yale Univ. Press, pags. 1y 156.
susceptibles de ensayo elimina en eer lo mismo. La vieja y retorcida?: Nordenskiold, EOp. cit, pag. 370.
acto a la teoria del ambito del dogm#gica del positivismo de que la evo- ':'C":‘griﬁlnc n'fét:o'a_(fhdé)r:rfggrs;‘iggizrg;gh
cientifico. Esto es, naturalmente, contucion ha de ser aceptada porque esta . nineteenth centunpniversity of Wa-
trario al eplstema_posmwsta, porqueprohibido considerar las alternativas shington Press, pag. 15.
ya no ateiza el universo, pero la edwo tiene lugar en la educacion. Parg Ibid., pag. 49.
cacion ha de rechazar el positivismdos que estan filoséficamente compro?* Schwartz, G. y P. Bishop, 1958he Origins
Tocante a las hipotesis susceptimetidos con la teoria de la evolucion,s o ScienceBasic Books, inc., pags. 36-37.
. . . 42 Dellow, E. L., 1970.Methods of Science
ples de ensayo, se debe (;on5|derardx!) prpblema es evidente: deben deql- Universe Books, pag. 24.
impensable: ¢Pasa la teoria de la evdir si pueden poner las normas del ré popper, K. R., 1962Conjetures and
lucién los ensayos o los falla? En lajor académico por encima de las_ RefutationsBasic Books, Inc., pags. 36-37.

mayor parte de los casos, el ensayo seeencias personales o no. 27 Popper, K. R., 1972Dbjetive Knowledge—
An Evolutionary ApproachOxford at the
Clarendon Press, pag. 265.
. ] ] — 28Gillespie, N. C.,0p. cit.,, pag. 72.
Tabla 1 Contraste de hipotesis susceptibles de ensayo y no susceptibleg9 ibid., pag. 68.

de ensayo 30 |bid., pag. 77.
31 bid., pag. 77.
Hipotesis susceptibles de ensayo | Hipotesis no susceptibles de ensayogi :B!g-v pag. gg-
id., pag. .
. , 34 |pid., pag. 87.
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Registro fésil Organos vestigiales sacred cow»Time 109(10):72-73.
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La evolucion y el salario del pecado

La contradiccion fundamental del papel de la muerte en el
modelo evolucionista general y en la Revelacion

por John D. Morris, Ph.D.

de entomologia de Harvard ytural «la supervivencia de los masna tabla de piedra (para que no pu-
principal portavoz del campoaptos» y asegurando la extincion ddiésemos equivocarnos) a fin de in-
de la sociobiologia evolutiva, es udos menos aptos. Por ejemplo, la eXormarnos de que «en seis dias hizo
enemigo acerbo del cristianismo bitincion de los dinosaurios habria perdehova los cielos y la tierra, el mar, y
blico, y durante décadas ha escrito penitido que los mamiferos dominasertodas las cosas que en ellos hay, y
netrantes articulos sustentando sy finalmente condujesen al surgitepos6 en el séptimo dia» (Exodo
punto de vista. Hace varios afios exniento del hombre. Toda esta «hista20:11), dandonos con ello el modelo
plicé su propio trasfondo, y como lle-ria» multimillonaria en afios estarigpara nuestra semana de trabajo (el
g6 a su actual posicion. conservada en el registro fésil, dond€uarto Mandamiento). No se encuen-
«Al igual que muchas personas d®s restos de billones y billones ddra aqui tiempo para miles de millo-
Alabama, yo era un cristiano renacicadaveres estan sepultados en rocass de afios de evolucion, sino sélo
do. Cuando tenia quince afios ingresue se suponen muy anteriores alna creacion rapida y sobrenatural.
en la Iglesia Bautista del Sur con ummombre. Tal como ha escrito Carl Ademas, las cosas eran muy dife-
gran fervor e interés en la religionSagan: «Los secretos de la evoluciorentes en la creacién original. Eviden-
fundamentalista; la dejé a los diecison la muerte y el tiempo — latemente, el hombre y todos los ani-
siete afios cuando ingresé en la Uninuerte de enormes cantidades de fomales que poseian verdadera vida en
versidad de Alabama y aprendi aceraaas de vida que estaban imperfectaentido biblico (con el «aliento de
de la teoria evolucionista.» (E. Omente adaptadas a su medio; y e@ida», con sangre en la que hay «la
Wilson, «Toward a Humanistic Bio-tiempo para una larga sucesion deida de la carne», con una conciencia
logy»; The Humanist sept./oct., pequefias mutaciones que por acaio presente en las plantas y quiza en
1982, pag. 40). dente fueron adaptativas; tiempo pareiertos invertebrados) fueron creados
Cosa interesante, muchas de lda lenta acumulacién de pautas dpara vivir para siempre. El hombre no
principales voces anticristianas emutaciones favorables.€osmos debia comer carne (Génesis 1:29),
Occidente proceden de hogares crid980, pag. 3. como tampoco los animales, porque
tianos. Conocen, quizd mucho mejor En otras palabrasa muertetiene «a toda bestia de la tierra, y a todas
qgue muchos cristianos, que el evoludn papel destacado en la evoluciérias aves de los cielos, y a todo lo que
cionismo y el cristianismo biblico sonDe hecho, para un evolucionista |&e arrastra sobre la tierra, en que hay
visiones del mundo incompatibles anuerte es algo normal y bueno; laida, toda planta verde les sera para
irreconciliables. En este articulo senuerte provee el combustible para elomer. Y fue asi» (v. 30). En la crea-
explora el punto en el que el evolueambio evolutivo; la muerte produjocion original no hay consumo de car-
cionismo y el cristianismo entran eral hombre. En el Gltimo parrafo de sune, derramamiento de sangre ni muer-
su mas serio conflicto. obraEl Origen de las Especie€har- te de ningln ser «en que hay vida».
Sea como sea que consideremos lles Darwin, después de haber explica- La humanidad, en especial, fue
evolucion, precisa de enormes periado su propuesta de evolucion por sereada para vivir para siempre. Adan
dos detiempa Segun la evolucion, leccion natural y de haber defendidgy Eva fueron creados «a imagen de
los organismos unicelulares habrialos conceptos de extincién y derramaPios» (Génesis 1:27), el santo, impe-
llegado a existir por generacion esmiento de sangre como el mecanismeable, eterno e inmortal dador de la
pontanea en el seno de reactivos qude la evolucion, escribié su concluvida. Aquella imagen estad ahora
micos inertes hace unos tres mil mision: distorsionada por el pecado, pero ori-
llones de afios 0 mas. La vida multic- ginalmente no fue asi, porque el
elular habria surgido hace alrededor Asi, a partir de la guerra de la naCreador califico todo en el mundo
de mil millones de afos, y los prime- turaleza, del hambre y de la muereomo «bueno en gran manera» (V.
ros peces aparecerian hace unos 500 te, sigue directamente el objet®1), y puso en él el Arbol de la Vida
millones de afios. Los dinosaurios flo- mas exaltado que somos capacé&énesis 2:9). (A qué clase de mundo
recieron desde hace 230 millones has- de concebir, esto es, la producciépodia el Dios de la Biblia llamar
ta 65 millones de afios, después de lo de los animales superiores [est@buenoen gran manera? Como mi-
cual los mamiferos comenzaron a re- es, del hombre —Nota Ed.]. nimo, el mundo original debe haber
gir la tierra. El hombre descendié de sido muy diferente de nuestro mundo
seres simiescos durante los Ultimos En otras palabras: la muerte es elctual.
tres millones de afios. orden natural de las cosas, y la muerte Dios puso en aquel mundo una
Pero la evolucién también involu-llevo al hombre a la existencia. oportunidad para que el hombre y la
cra muerte Segun ella, los organis-  Pero, ¢como comprende la muertmujer probasen su obediencia a su
mos han estado viviendo y muriendel cristianismo? Tal como se registr&€reador y manifestarle su amor.
durante eras en la «lucha por la exisn la Biblia, hace unos pocos miles d€omo Creador, El establecio (y sélo

EI doctor E. O. Wilson, profesor tencia», permitiendo la seleccién naafios Dios escribié con Su dedo sobre
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por cuanto era el Creador tenia aut@istema de sacrificios cruentos por aion, porque la evolucién destruye
ridad para establecer) las normas papecado, porque Dios acept6 el sacriftotal y definitivamente la razén mis-
la conducta apropiada, y la pena pario de animales de Abel y rechazé eha que se supone hizo necesaria la
la desobediencia. Y mandé: «Del arsacrificio incruento de Cain (Génesivida terrenal de Jesus. Destruid a
bol de la ciencia del bien y del mal nat:3-5; Hebreos 4:4). Tal como se exAdan y a Eva y el pecado original, y
comeras; porque el dia que de él cgpone tanto en el Antiguo como en eén las ruinas encontraréis los tristes
mieres, ciertamente moriras» (GéneNuevo Testamento, «sin derramarestos del hijo de Dios. Quitad el sig-

sis 2:17). miento de sangre no hay remisiénwificado de su muerte. Si JesUs no es
Pero la mentira de Satanas sien{Hebreos 9:22, V.M.; véase tambiérel redentor que murié por nuestros
pre ha incluido la idea de que no halievitico 17:11, etc.). pecados, y esto es lo que significa la

pena por el pecado. Al tentar a Eva a Podemos ver que Dios no sélo acevolucion, entonces el cristianismo
desobedecer, «la serpiente dijo a o en justicia al pronunciar la maldi-nada es» American Atheistfebrero
mujer: No moriréis» (Génesis 3:4).cion de la muerte debida al pecadale 1987, pag. 30).
Como sabemos, se crey6 la mentiragjno también en gracia. Porque al es- Asi, los temas de la muerte y del
se nego la pena por el pecado, y enttablecer la muerte como pena por glempo revelan la total incompatibili-
el pecado en el mundo. Pero aunqueecado, hizo posible enviar a Su amatad de la evolucion, en cualquiera de
la autoridad del Creador fue contradido Hijo a venir y morir para pagar lasus formas, con el cristianismo.
cha e ignorada, esta autoridad permaena final por el pecado como sustitu- Pero eso no es el fin. La Biblia
necia, y El actué en Su santa justicido. El «salario del pecado» es laevela no sélo el origen de la muerte,
La resultante maldicién sobre toda lanuerte, pero «Cristo murié por nuessino como se resolvera el conflicto.
creacion fue la maldicion de la muertros pecados» (1 Corintios 15:4). S6lo  Vendra el dia en que este mundo,
te, la cual no toco sélo a la humaniel santo Creador, el justo Juez, podi@n dafiado por los efectos del pecado
dad —«pues polvo eres, y al polveser el impecable Sustituto. y de la muerte, incluyendo los fosiles
volveras» (Génesis 3:19)— sino tam- El evolucionismo y la Biblia en- y los sepulcros, se deshara. «Los ele-
bién a los animales (v. 14), a las plartran frontalmente en conflicto en estenentos ardiendo seran deshechos, y
tas (v. 18) e incluso a la tierra mismgunto (en sus respectivas perspectivds tierra y las obras que en ella hay
(v. 17). En aquel punto, «la creaciéme la muerte, que son capitales paseran quemadas ... Pero esperamos,
fue sometida a vanidad (o futilidad)»cada perspectiva). Si la evolucién (@egin su promesa, cielos nuevos y
—a «la servidumbre de corrupcién»siquiera el concepto de una tierra artierra nueva, en los cuales habita la
Ciertamente, «toda la creacion gime igua, con la muerte y los fosiles anjusticia» (2 Pedro 3:10, 13).
una, y a una esté con dolores de parteriores al pecado del hombre) es un Entonces se alcanzard la victoria
hasta ahora» (Romanos 8:20, 21, 22)oncepto correcto, entonces la muerigefinitiva sobre la muerte. «Enjugara
Observemos que «el pecado entrés algo natural; la muerte es cosBios toda lagrima de los ojos de
en el mundo [elkosmos o sistema normal; la muerte produjo al hombreellos; y ya no hard mas muerte, ni
constituido de cosas] por medio de uAln mas importante: desde este punteabra mas llanto, ni clamor, ni dolor;
hombre, y por medio del pecado lale vista, la muert@o es la pena del porque las primeras cosas pasaron»
muerte» (Romanos 5:12). Esta muertgecado, porquerecedidal hombre y (Apocalipsis 21:4). En nuestro eterno
no solo involucra la muerte espirituala su pecado. Pero si la muerte no est@agar sin muerte, tendremos continuo
sino también la fisica, como queda@ena del pecado, entonces la muerteceso al «Arbol de la Vida. ... Y no
del todo claro en el clasico pasaje quae Jesucristo no pago esta pena, ni fabra mas maldicion» (Apocalipsis
trata de la resurreccion fisica de losesurreccion de los muertos dio 122:2, 3).
muertos: «Porque ya que la muerteida eterna. iEste es, pues, el mensaje de la
entré por un hombre, también por un Aungue la creencia en la creaciéiCreacion! Mucho mas alla del origen
hombre la resurreccion de los muerespecial y en la tierra reciente no sode las especies y de la edad de las
tos. Porque asi como en Adan todaarticulos esenciales para la salvacidmcas, es la magna imagen —la obra
mueren, también en Cristo todos sgmuchos cristianos creen erradamente Jesucristo desde la eternidad pasa-
ran vivificados» (1 Corintios 15:21-y hacen muchas cosas contra las que hasta la eternidad futura. Como
22). Si el pecado de Adan no introdufa Biblia advierte), si la evolucion esSoberano Creador, y sé6lo por cuanto
jo la muerte fisica, la resurreccion ficierta, si la tierra es antigua, si logs Creador, tenia la autoridad para es-
sica de Cristo de la muerte no introfésiles son anteriores al pecado dehblecer las reglas y la pena por la
duce la vida eterna. hombre, jentonces el cristianismo estdesobediencia, y juzgar aquella des-
Es evidente, pues, que la muerten un error! Estas ideas destruyen ebediencia. Pero como Creador, y
es de suma importancia para la perfandamento del Evangelio y niegan I&o6lo por cuanto es Creador, podia re-
pectiva cristiana del mundo. La muerebra de Cristo en la cruz. La evoludimir a la creacion caida en conformi-
te es el resultado de la introducciorion y la salvacién, como conceptosgad al plan que El habia trazado.
del pecado en el mundo. Pero ese excluyen mutuamente. Y sélo como Creador —el Autor
mucho mas que esto, porque es tam- Muchas veces los evolucionistagie la Vida— podia El levantarse de la
bién la expiacion por el pecado — la&omprenden esta cuestion mejor quauerte por Su poder. Luego, como
justa paga del pecado. La primeramuchos cristianos. En su articuldCreador, Juez y victorioso Redentor,
muerte registrada en la Escritura tuvaThe Meaning of Evolution» [El sig- sélo El es digno de tomar el trono del
lugar cuando Dios, ElI mismo, maténificado de la evolucion], el ateo G.universo y de reinar en justicia.
animales para proveer una cubiertRichard Bozarth afirma que «el cris- «Sefior, eres digno de recibir la
para el pecado —las tunicas parBanismo ha luchado, sigue luchandgloria y el honor y el poder; porque
Adan y Eva (Génesis 3:21). Mas adey luchard contra la ciencia hasta eli creaste todas las cosas, y por tu
lante observamos la institucion detlesesperado fin acerca de la evolwoluntad existen y fueron creadas
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GEOLOGIA: ¢(ACTUALISMO O DILUVIALISMO?
Henry M. Morris, Ph. D., y George Grinnell, M.A.

Esta monografia es la feliz combinacion de Grinnell, un historiador de la ciencia, y Morris, un
hidrélogo. El estudio histérico del verdadero origen del moderno pensamiento geolégico y de
sus implicaciones sefiala que el rechazo del diluvialismo anterior a Lyell no fue una empresa
cientifica, sino una trama politica, y no se debid a la emergencia de nuevos datos, sino a la
supresion selectiva de parte de ellos, y a la reinterpretacién de otros en base de un gradualismo
filoséfico aprioristico. Morris hace un analisis de la naturaleza realmente cataclismica de las
formaciones geoldgicas, y hace patente que es necesaria una explicacion catdistroéista

Se expone también la interpretacion diluvialista de los depositos fosiliferos, que constituyen
la clave de muchas caracteristicas que evaden a cualquier otra interpretacion. 128 pags. Ed.
CLIE, Terrassa (Barcelona) ESPANA, 1980. ISBN 84-7228-515-4

LAS DATACIONES RADIOMETRICAS: CRITICA
Harold S. Slusher, D. Sc., y Robert L. Whitelaw, M. Sc.

Esta monografia consta de dos secciones. La primera, por el geofisico doctor Slusher, constituye
un excelente andlisis de las bases aprioristicas, métodos y conclusiones de las dataciones
radiométricas. ¢ Tiene la tierra realmente cinco mil millones de afios? A la luz de este analisis,
la respuesta es que estos métodos no permiten llegar a semejante conclusion. La segunda seccién
constituye un analisis global de las dataciones radiocarbénicas, su teoria y practica, efectuadas
desde que en 1959 Willard F. Libby comenzé a emplear este método. El resultado es una
asombrosa confirmacioén del registro biblico, como lo revelara la atenta lectura de esta seccion.
152 péags. Ed. CLIE, Terrassa (Barcelona) ESPANA, 1980.

ISBN 84-7228-528-6

Vida,
herencia VIDA, HERENCIA Y DESARROLLO

k] desarrollo Por un comité de la Sociedad de Investigacion de la Creacion

Texto de ensefianza, abarca la naturaleza de la vida (incluyendo una seccion acerca de la
bioquimica), la herencia (genética), y el desarrollo del embrion (epigenética). Un cuidadoso
estudio que expone lo que estas disciplinas tienen que decir en cuanto al origen, estructura y
naturaleza de la vida y de la variacion. 166 pags., Ed. CLIE, Terrassa (Barcelona) ESPANA,
1985.

ISBN 84-7645-003-6

BIOLOGIA Y ORIGENES

W. Ouweneel y otros

Biologia
y Urigenes

Recopilacion de articulos aparecidos en la re@station Research Society Quarteylptras
fuentes, en los que se considera la relacion de varios conceptos bioldgicos con la controversia
acerca de los Origenes. Tanto la genética como la homologia, tanto la estructura intima de la
vida como lognecanismos energéticos de la célula, presaidaas evidencias de designio
y constituyen problemas insolubles para la especulacion evolucionista. 155 pags., Ed. CLIE,
Terrassa (Barcelona) ESPANA, 1985.

ISBN 86-7645-002-8

Estos y otros libros resefiados en este nimero los puede conseguir en
Biblio Club ¢« C/ Galvani 108 « 08224 Terrassa (Barcelona) ¢ Espafia

Teléfonos: (93) 733 32 63 ¢ (93) 733 09 57 « Fax: (93) 733 19-50 en su libreria habitual




Dos libros fundamentales ...

EL DiLuviO DEL GENESIS
John C.Whitcomb, Jr.

Henry M. Morris H. M. Morris, Ph. D.
J. C. Whitcomb, Jr., Th. D.

EL Excelente obra de estudio y consulta. El debate
acerca de los origenes de la corteza sedimentaria

DILWIO de la tierra y de sus depositos fosiliferos no debe
DEL centrarse en Génesis 1, sino en los capitulos 6-8.
Una obra clasica y definitiva acerca del debate de
GENESIS si el Diluvio de Noé fue universal o local. El doctor
Whitcomb, teélogo, da una detallada exposicién de
el relato biblico y sus implicaciones cientificas los argumentos biblicos, concluyendo en la nece-
sidad de un diluviouniversal y en la insos—
tenibilidad exegética de un diluvio local. El doctor
Morris, hidrélogo, da una minuciosa explicacion
de las consecuencias geoldgicas e implicaciones
cientificas de aquel gran cataclismo, afrontando y
mostrando la solucién a problemas concretos que
se han planteado contra esta postura.

800 pégs., indice analitico y de citas biblicas; 28 ilustraciones y diagramas. Ed. CLIE, Terrassa
(Barcelona), ESPANA, 1982. ISBN 84-7228-717-3

L oS «HOMBRES-SIMIOS »

—¢ Realidad o ficcion? K (0] 1:1: 3%01],; | [0)

¢ REALIDAD O FICCION ?

Malcolm Bowden

Analisis critico y erudito de las evidencias que sgR:le)\[s 28
suelen presentar para apoyar la pretension de @
el hombre desciende de los simios por evolucid
biologica. Esta obra investiga los informes origina
les de los investigadores antropdlogos, lleva a ca
un minucioso analisis de las investigaciones d
campo y de laboratorio y saca a la luz publica toc
una serie de hechos que muestran la esterilidad
todas las pretendidas pruebas del origen simio d@
hombre. 15 x 22 cm, 302 pags, 65 ilustraciones,
indices tematico, de ilustraciones y analitico. EQ
CLIE, Terrassa (Barcelona) ESPANA, 1984.
ISBN 84-7228-819-6
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